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ie Rede des Schriftstellers Martin Walser im Okto-

ber 1998 laste ein vielfiltiges Echo aus.
In der Oﬁ'cntlichkeit spitzte sich der ,,Dialog* insbeson-
dere zwischen Walser und dem Vorsitzenden des Zentral-
rats der Juden in Deutschland, Bubis zu.
Offensichtlich wurde aber die Auscmandersetzung relativ
wenig ~ um nicht zu sagen, gar nicht - in der gewerk-
schaftlichen Offentlichkeit gefiihrt.
Dies sorgte bereits Ende des vergangenen Jahres fiir ver-
einzelten, aber wachsenden Unmut und fithrte zu Uber-
legungen, wie die Auseinandersetzung mit den in der
Paulskirche von Walser geiduflerten und danach ~ zum
Beispiel in Interviews - unmifverstindlich bekraftlgten
Anschavungen zu fiihren sei. '
Das eine Ergebnis war der Aufruf zu einer Demonstrati-
on am 27 Januar 1999 in Frankfurt, die sich offentlich
~gegen das ,\Wegschauen und Wegdenken* der deutschen
Vetbrechen, dem Martin Walser das Wort redet”(Zitat der
Anzeige in der FR vom 25.1.99) wendet und bewnBt an
der Paulskirche beginnt. '

Das andere Ergebnis der Ubedegungen war, am Vor-
abend des 27.1.99 eine Diskussionsveranstaltung im
Gewerkschafishaus zu organisieren. (siche Einladung des
GEW-Bezirksverbands Frankfurt am Main)

Fiir diese Veranstaltung konnten wir prominente Vertreter

gewinnen, die zu der Paulskirchen-Rede Martin Walsers

kritische Beitrige liefern konnten.

Daf} diese Einladung im Vorfeld der Veranstaltung zu hef-
tigsten Reaktionen der Bundesvorsitzenden zweier Ge-
werkschaften fithree (siche Anlage), hat uns doch sehr er-
staunt und uns in unserer kritischen Haltung gegeniiber
der Position Walsers bestirke:

Von der IG-Medien (VS) wurde sogar ¢ine |, klare Di-
stanzierung der GEW von dieser Veranstaltung® gefor-
dert. Martin Walser habe sich iiber den Text der Einla-
dung beschwert.

In aller Schirfe” wurde in der Presseinformation der I1G
Medien, ,,die einseitige Darstellung von Walsers Rede
bzw. seines neuen Romans® kritisiert sowie der ,,absurde
Vorwurf des Antisemitismus® und ,,Stil und MaBlosigkeit
der Verunglimpfung®.

Die GEW-Bundesvorsitzende hielt in ihrem Fax an die
IG-Medien ,,es fiir vollig unangemessen; Martin Walser
in eine deutsch-nationale und antisemnitisclie Ecke zu
stellen” und entschuldigte sich ,fiir diese Entgleisung*.
Tatsichlich haben wir in der Einladung geschrieben, da
Martin Walser die Schwierigkeiten des Gedenkens nutzte
und benutzte, um seine Thesen von der ,,Auschwztzkeu—
le* und seine Polemik gegen die ,,Dauerreprisentation
der Schande® unter die Leute zu bringen und haben anf
»die ethebliche Wirkung und erhebliche Gefahren* hin-
gewiesen, '

Wir haben von ,,deutschnationalen Mechanismen® und
»~Mechanismen des rassistischen Antiziganismus® und von

| Zu den
Auseinandersetzungen

mrt Martin Walser

einem ,,Grundmuster eines ,,Antisemitismus nach Ausch-
witz wegen Auschwitz® und ciner ,einseitigen Perspekti-
ve* gesprochen, die wir durch die Sffentlichen AuBerun-
gen Walsers unterstiitzt sehen.

Der deutlichste Beweis hierfiir diirfre wohl der Abdruck
groBer Passagen der Paulskirchen-Rede in der ,,Deut-
schen Nationalzeitung™ gewesen sein.

ir sehen in der Tat in der Position Walsers eine ge-

fihrliche Weichenstellung hin zu einer Halcung
des ,Schlufl mit der Dauerreprisentation der Schande®:
» Wenn mir aber jeden Tag in den Medien diese Vergan-
genheit vorgehalten wird, merke ich, daB sich in mir
etwas gegen diese Dauerreprisenation unserer Schande
wehrt... ... fange ich an wegzuschauen.* (Paulskirchen-
Rede)
Und er stellt nicht die Frage nach anderen, besseren For-
men der Auseinandersetzung mit der Geschichte, son-
dern: ,,Ich mdchte verstehen, warum in diesem Jahrzehnt
die Vergangenheit prisentiert wird wie nie zuvor.
Und auf brennende Asylantenheime und die mit den
Brandstiftern symphatisierende Bevolkerung reagiert
Walser so: ,,Ich kann diese Schmerz erzeugenden
Sitze...cinfach micht glauben....Bei mir stellt sich eine
unbeweisbare Ahnung ein: Die, die mit solchen Sitzen
auftreten, wollen uns weh tun, weil sie finden, wir haben
das verdient.

Hier wird doch pauschal die kritische Aufarbeitung der
Vergangenheit denunziert!

Noch deutlicher wird diese Position, kritische Erin-
nerung auszublenden und in Frage zu stellen, in
dem Gesprich Walsers mit Augstein (im Spiegel
45/1998).



Wenn Augstein negative Erlebnisse rmt Nazis schildert,
bezweifelt Walser das fast stets: ,,Bist du sicher? Das gibt
es doch gar nicht...(...) Und das hast du dir gemerkt? (...)
Jetzt verklarst du irgend etwas (...} Das kann man fast
nicht glauben.“

Es dringt sich die Vermutung auf, dal Walser Probleme
mit der Aufarbeitung seiner eigenen Geschichte hat:

Als Augstein fragt: ,,Dann erzihl du doch mal was. Wie
hast du denn dieses Jahrhundert erlebt? sagr Walser: ,,Da
schweige ich. [ch habe keinerlei chronologische Speiche-
rung.

Und in der Tat wirft der nach Walsers eigenen Worten
autobiografische Roman ,,Ein springender Brunnen®
eme Fiille von Fragezeichen auf, wie noch gesondert
dargestellt werden soll.

Walser will ganz offensichtlich abschlieBen mit der Aus-
emnandersetzung mit der Vergangenheit — und dies zu
einem Zeitpunkt, da di€ verschiedenen Berufsgruppen
anfangen, sich je spezifisch mit ihrer Vergangenheit in der
Nazidiktatur zu beschiftigen, was aber naturgemiB keine
angenehme Angelegenheit ist.

Auf unseren ,,Offenen Brief an die Bundesvorsitzende
der GEW und den Hauptvorstand“ mit dem Titel: ,,Die
GEW muB ihre eigene Titigkeit kritisch tiberpriifen*
gibt es beaspiclsweise keine positive Reaktion der Vorsit-
zendent*

In dem bereits zitierten Spiegel-Gesprich riicke Walser
mit einer Auffassung heraus, die gerade auch die Ge-
werkschaften helthérig machen miifite.

Auf die Frage eines ,,hollindischen Intellektuellen®,

» Was konnen sie den europiischen Nachbarn sagen zur
Beruhigung itber die wiedererstarkte GroBmacht Bun-
desrepublik, sprich Deutschland?* antwortet Walser:

»Ich habe gelacht...und habe gesagt: Mein Gott, Sie wis-
sen offenbar zu wenig iiber die Leute in Deutschland.
Nach meier Kenntnis ist von diesen Menschen...nichts
mehr zu befiirchten.

Abgesehen davon, daB einer Bevdlkerung, die das einmal
hinter sich gebracht hat wie die Deutschen, so etwas nie

~ wieder passieren kann. Das ist so. Das ist eine Immunisie-

rung. (13

D as Umfrageergebnis iiber {iberdurchschnittlich
groBe rechtsradikale Einstellungen unter jungen

Gewerkschaftsmitgliedern sollte auch Walser bekannt ge-

worden sein.

ir meinen, daB die kritische Auseinandersetzung
mit Martin Walser und ihnlichen Positionen nicht
beendet sein kann, bevor sie richtig begonnen hat!
Wir wiinschen uns fiir die Zukunft statt Bevormundun-
gen und Distanzierungen Beitrige fiir eine kritische Aus-
einandersetzung.

Frankfurt am Main, 27.1.1999

Karola Stétzel und Herbert Storn
Bezirksvorsitzenden-Team der GEW-FFM

* Inzwischen ist eine erste Veranstaltung zur kritischen
Aufarbeitung der eigenen Geschichte vor dern Sommer
1999 angekiindigt worden.:. - -
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Eroffungsrede
von Karola Stétzel

Sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen,

wir haben uns entschlossen, am Vortag des 27, Januar,
dem Tag der Befreiung des Vernichtungslagers Auschwitz,
eine Diskussionsveranstaltung zum Thema des Geden-
kens an die vomn Naziregime Verfolgten und Ermordeten
und die ,, Walserdebatte* durchzufiithren.

Viele haben sich gefragt, warum eigentiich die Frankfur-
ter Intellektuellen schweigen.

Manche mégen sich fragen, ob dies Thema eigentlich ein
gewerkschaftliches sei. Wit, der GEW-Bezirksverband
Frankfurt, haben nie einen nur auf die reine Arbeitssitua-
tion eingeschrinkten Begriff von gewerkschaftlicher Ar-
beit gehabt, vielmehr setzen wir uns auf vielen Ebenen
flir unsere Vorstellungen einer solidarischen, toleranten
und gerechteren Gesellschaft ein. Dazu gehdrt auch, daB
wir uns fiir die Aufarbeitung und breite Aufklirung iiber
die nazistische Geschichte Deutschlands und seiner Ver-
brechen aussprechen und aktiv fiir Projekte einsetzen.
Wir haben uns auch immer gegen rechtsradikale Tenden-
zen zur Wehr gesetze und werden dies auch weiterhin
tun, Wir halten dies fiir eine demokratische Selbstver-
stindlichkeit.

In der Vorbereitung zu diesem Abend wollte ich zu
Herrn Walser eigentlich nur folgendes sagen: _

Im Dezember 1998 ttelte unsere Gewerkschaftszeit-
schrift , Erziehung und Wissenschaft“: ,,Wem Gerechtig-
keit wichtig ist, wird AuBenseiter” und beschrieb junge
Menschen in Ost und West und ihre Wertvorstellungen.
Sich fiir Gerechtigkeit einzusetzen ist die eigene Dumm-
heit, sagte ein Jugendlicher. Einen Monat zuvor er-
schreckte eine Studie des WDR. iiber rechtsextremes
Wihlerverhalten fast alle Gewerkschafterinnen und Ge-
werkschafter: ,,Das Wihlerpotential von DVU und Re-
publikanern ist unter Gewerkschaftsmitgliedern gréBer
als bei den Wahibeteiligten insgesamt. In der Altersgruppe
der 18 — 24-Jihrigen sind es 32 Prozent.“

Andere Zahlen: Die Zahl der gewaltbereiten Rechtsex-
trermasten ist 1997 um 19 Prozent gestiegen, Ende 1997
gab es in Deutschland 109 rechisextremistische Organisa-
tionen und Personenzus:im_.rnenschliisse, wie der Verfas-
sungsschutzbericht 1997 feststellt. Nach jahrelangem Ab-
wirtstrend 1st damit wieder ¢in Anstieg des Rechtsextre-
mismus zu verzeichnen. _

Kurz nach der umstrittenen Walserrede folgt der An-~
schlag auf das Grab von Heinz Galinski. Und Bundespri-

sident Roman Herzog stelle die Tat als die ,,eines wirren
Einzelgingers” und Ausdruck , einer verriickten Gesin-
nung" dar. Emzelginger? Verriickte? Daran zweifle ich.
Ebenso zweifle ich daran, daB es dieser unserer Gesell-
schaft gut tite, das ,, Wegschanen und Wegdenken® zu
kultivieren, dem Martin Walser das Wort redet. Hierzu,
oder zu den Ausschreitungen in Rostock gegen die
Armsten der Armen bloB zu sagen: ,,Ich kann es einfach
nicht glauben...es geht iiber meine moralisch politische
Phantasie hinaus, das, was da gesagt wird, fiir wahr zu
halten®, grenzt an Verantwortungslosigkeit.

Marcel Reich-Ranicki sprach von einer verantwortungs-
losen Rede, die Argumente fiir Stammtische liefert. Vom
Triger des Friedenspreises, von Martin Walser hatten
viele anderes erwartet. Er spricht in seiner Rede auch
von Memnungssoldaten, die mit vorgehaltener Moralpi-
stole den Schriftsteller in den Meinungsdienst nétigen.
Bevor auf unserer heutigen Veranstaltung auch nur ein
Wort zu Martin Walser gefallen ist, erreichte uns ein
Anruf von Sabine Hetholz (Verband deutscher Schrift-
steller), die von uns eine Distanzierung von der Veranstal-
tung verlangte, da Martin Walser durch uns in eine
rechtsextreme und antisernitische Ecke gedringt werde,
er drohte mit dem Austritt aus dem Verband deutscher
Schriftsteller in der IG Medien.

Darf ich fragen, welcher Meinungssoldat uns mit vorge-
haltener Moralpistole in den Meinungsdienst notigen
will?

Vorsorglich hat sich denn auch die Bundesvorsitzende
der GEW Eva-Maria Stange von dieser Veranstaltung di-
stanziert und sich fiir eine Entgleisung entschuldigt, die
unser Einladungstext enthalte, die er aber nicht enthilt.
Dies alles, bevor an diesern Abend em einziges Wort ge-
sprochen wurde.

Martin Walser schreibt sich in seiner Rede eine gewandte
Entschuldigung fiir deren Inhalte, indem er ihre Bedeu-
tung negiert. Wenn er nicht an die Bedentung des ge-
sprochenen Wortes glaubt, warum sprach er dann?
Warum will er heute von uns emen schiitzenden Mantel
des Schweigens erzwingen? Er habe sich beklagt, daB er
nicht eingeladen worden sei, so hérten wir. Nun — er hat
gesprochen. Und es ist unser selbstverstindliches demo-
kratisches Recht, uns mit dem auseinanderzusetzen, was
er gesagt hat,



rinnern ist, wie das Wort schon sagt, ein innerer Vor-
Egang, eine innere Vergegenwirtigung von Vergangen-
heit. Ich kann von aufien dazu gedringt werden. Ich
kann diesem Dringen gehorchen oder mich ihm wider-
setzen. Ich kann das Erinnern abér auch selber wollen,
um mich besser zu verstehen, wenn ich mir klarmache,
wo ich herkomme, welche Geschichte meiner Eltern
und der Gemeinschaft, in der ich lebe, zu meinen Wur-
zeln gehdren. Ich kann mich striuben, wenn dabei
Schreckensbilder von entsetzlichen Verbrechen auftau-
chen. Aber ich kann lernen, daB ich diese Auseinander-
setzung nicht scheuen sollte. Denn solange ich nicht bes-
ser begriffen habe, wie diese Schrecken zustande gekom-
men sind, muf ich befiirchten, daBl in mir zhnungslos,
gefihrliche Anfilligkeiten stecken, die irgendwann mobi-
lisiert werden kdnnten. Gehe es um den Holocaust, so

verspiire ich in mir auch ein Bediitfhis, wieder eine inne-

re Nihe zu den Menschen herzustellen, die einst in
grofer Zahl unter uns gelebt und unsere Kultur wesent-
lich mitgestaltet haben. Dazu kénnen mir Uberlebende
helfen, die ihre Schicksale erzihlen, Ich will aber auch
genauer wissen, wie es in meiner Gemeinde, wie es in
meiner Berufswelt und in den Militir- und Parteiorgani-
sationen zugegangen ist, um die Verbrechen der Hitler-
zeit moghich zu machen, Und deshalb suche ich nach
Biichern, Filmen oder Dokumentationen, dic mich bei
dieser Riickschau unterstiitzen.

ek

Aber es gibt auch einen ganz anderen Zugang zur Ver-
gangenheit. Der sah und sieht so aus: Wir Deutschen
haben den Krieg verloren und sind mit der Schuld von
Auschwitz und anderen grofen Verbrechen belastet. Nun

Horst-Eberhardt Richter

»Erinnerung sollte von
innen kommen'

erwarten die iiberlebenden Juden, die Auglinde und Mo-
ralisten in unseren Medien, daB wir uns an die Brust
schlagen und uns permanent iiber die geschehenen Un-
taten definieren Wir miissen also bestindig kundtun, da
wir uns zu dieser Vergangenheit bekennen und miissen
dafiir entsprechende Rituale vorweisen. Hierbei geht es
also nicht um ein spontanes Erinnern, das von innen
komrmt, sondern nur um die Demonstration eines Erin-
nerns, das von auBen auferlegt ist und dem wir nach-
kommen miissen, um unscren bcschadlgten Ruf'in der
Welt wieder zu reinigen. '

Jekok

Martin Walser behandelt das Problem in seiner Friedens-
preisrede lediglich in der zweiten Version. In zahllosen
Wendungen beschreibt er sich als einen armen Verfolg-
ten, der immerfort von nicht niher genannten Intellek-
tuellen, Medien oder anderen Michten bedroht, einge-
schiichtert oder erprefit wird, sich mit der Schande von
Auschwitz zu konfrontieren. Die schwingen die Moral-
keule, aber oft sogar nur scheinheilig, weil sie mit dem
Wachhalten von SchuldbewuBtsein angeblich ganz ande-
re dunkle Zwecke verfolgen, Als Opfer dicser permanen-
ten Notigung stellt er sich als wagemutiger Kimpfer fiir
die Befteiung von solcher gnadenloser Zumutung dar.
Und da findet er nun in der Tat begeisterte Zustimmung
von vielen, die seit 1945 die Vergangenheitsverarbeitung’
immer nur als Anpassung an die Erwartungen der ande-
ren verstanden haben. In diesem Zusammenhang erinne-
re ich mich noch gut an die Uberraschung maigeblicher
amerikanischer Psychologen und Sozialforscher, die vor-
ausgesagt hatten, es werde eine sehr lange Zeit davern,
che die indokerinierten Deutschen sich demokratische



Denkweisen aneignen wiirden. Statt dessen passierte in
Westdeutschland etwas ganz anderes. Fast iiber Nacht
hief} es: Endlich kénnen wir jetzt so leben, wie es die
Amerikaner tun und von uns wollen. Wir hiitten uns
dem schon lingst angeglichen, wenn Hitler uns nur ge-
lassen hitte. Mit anderen Worten, die geistige Wandlung
bestand wesentiich in einer Umkoppelung der Gehor-
samsbereitschaft und Autorititsergebenheit von einer
Macht auf eine andere. Ich habe es mal so ausgedriickt:
Das externalisierte Uber-Ich sprach plétzlich Englisch.
Sich bei den Siegern und schlieBlich bei den Juden wie-
der gute Betragensnoten zu verdienen, war der Weg zur
Suche nach neuer Selbstachtung. Und der Umgang mit
Auschwitz geschah fiir diese groBe Gruppe vornehmlich
unter dem Aspekt: Was erwarten die anderen, welche Be-
weise miissen wir ihnen fiir unseren Wandel bringen?

Jodek

Demgegeniiber ist das spontane Erinnern, also die Aus-
einandersetzung mit der Vergangenheit aus eigenem in-
neren Drang wellenfsrmug erfolgt. Nach 1945 iiberwog
lingere Zeit Verdringung. Viele aus der Nazi-Elite dran-
gen wieder in Schliisselpositionen in Politik und Wirt-
schaft vor. 1968 durchbrach dann die erste studentische
Nachkriegsgeneration das Schweigen. Der Hintergrund
ihrer Revolte war der Protest gegen die etablierte Eltern-
generation, der sie vorwarf, noch durchweg mit Nazi-
Denkweisen behaftet zu sein. Wenn die Rebellen die Na-
palm-Bombardierung der Amerikaner in Vietnam geiflel-
ten, so meinten sie zugleich und eigentlich die Verga-
sungsmorde in Auschwitz. Sie kimpften flir eine Re-In-
tegration und Emanzipation der von den Nazis ausge-
grenzten und verfolgten sogenannten Unwerten, also der
psychisch Kranken, der Behinderten und der sozialen
AuBenseiter. In den 70er Jahren begann endlich in vielen
Gemeinden und Berufsgruppen eine kritische Selbster-
forschung: Wie 1st es jeweils in unserer Gegend oder un-
serer Berufsgruppe zur Achtung und Verfolgung der
Juden gekommen, wer waren die Handlanger des Sy-
sterns, wer hat Juden geholfen? Wer hat Widerstand gelei-
stet? In unserer Giefener Universitit habe ich erlebt, wie
Studenten unter diesemn Aspekt ganz systematisch die
Geschichte der Universitit in der Nazizeit recherchiert
haben, die Biographien der Professoren, die Ideologisie-
rung von Doktor- und Habilitationsarbeiten, das Schick-
sal jiidischer Wissenschaftler und einiger Widerstindler.
Der grofite Forsaal war iiberfiille, als die Ergebnisse der
Nachforschungen prisentiert wurden. Das war die erste
grofle Welle spontanen Erinnerns, das nicht mit AuBen-
werbung und Imagepflege zu tun hatte. Aber diese kriti-
sche Offnung nach innen klang allmihlich wieder ab.
Der Kalte Krieg und die Atomriistung trugen dazu bei,
von dieser introspektiven Auseinandersetzung wieder ab-
zulenken. Erst in den 90cr Jahren belebt sich wieder das

10

Interesse, die schmerzliche Vergangenheit zu besichtigen.
An rechisradikalen Antrigen entziindet sich eine massen-
hafte Unruhe iiber das Wiederauftauchen von Nazi-Un-
geist. In grofien Massen stromt vor allem die Jugend in
Spielbergs Film ,,Schindlers Liste“. Die Tagebiicher von
Viktor Klemperer werden zum Bestseller. Im Fernsehen
erzielen kritische Dokumentationen iiber die Hitlerzeit,
iiber die Judenverfolgung, iiber Titer-Biographien hohe
Einschaltquoten. Uber sechs Millionen haben Jjiingst ¢ine
Serie itber die SS und deren Untaten geschen. In allen
deutschen Stidten hat die wandernde Ausstellung iiber
die Wehrmachtsverbrechen grofien Zulauf erlebt. Im In-
land, aber auch ringsum ist wieder das Interesse gewach-
sen, die Nazitaten, das Schicksal der Opfer und die Ver-
wicklung der Helfershelfer im In- und Ausland erneut in
Augenschein zu nehmen. Erstmalig greift diese Welle
auch auf zahlreiche andere Linder {iber, u.a. auf die
Schweiz, Frankreich, Holland, Italien und die USA. Ube-
rall gibt es Initiatoren, die diese Prozesse anstoBen und in
den Medien unterstiitzen. Aber was sie in Gang gebracht
haben, ist nicht ihr Werk, sondern ¢ine Strémung aus
dem Innern der Gesellschaft.

Jkk

‘Walser hat die Diskussion einseitig auf jene andere Ebene
gelenkt, wo es nur um Gehorsam oder Ungehorsam, um
Anpassung oder Nichtanpassung, um Erinnern und Ge-
denken in Erfiillung einer von auflen gesetzten Plicht
geht. Was den vielen anderen ein Bediirfnis ist, nimlich
entsprechende Filme anzusehen, Fernseh-Dokumentatio-
nen einzuschalten oder einschligige Biicher zu kaufen,
st fiir ihn nur gehorsame Unterwerfung unter manipu-
lierende Medien und ihre intellektuell moralistischen
Hinterminner.

So hat Walser die Diskussion von dem Wesentlichen
planmiBig abgelenkt, nimlich auf die Linie: Miissen wir
immer noch gehorsarn hinschaven und uns denen unter—
wetfen, die das verlangen? Oder sind wir nicht endlich so
weit, dafl wir uns das Wegschauen verdient haben? Diir-
fen wir wieder normal sein, was im Sinne Walsers Weg-
schauen diirfen heifit? — In Wahrheit ist Walser offenbar
dariiber beunruhigt, daB ringsum das, was er Vergangen-
heits-Prisentation nennt, wieder stark zugenomimen hat.
Er erkennt darin nicht die Strémung eines wieder Hin- -
schauen-Wollens, offenbar, weil er ein solches Motiv
nicht in sich wahrnimmt. Er sieht ringsum nur Verfolger,
die thm sein Wegschauen miBgtnnen, und er muf diese
Gegner als scheinheilig und heuchlerisch entlarven, um
sich der eigenen moralischen Untadeligkeit zu versi-
chern. Aber diese Selbstsicherung gelingt thm schlecht
und deshalb ist ihm seine Preisrede zu einer Kampfrede
gegen die vermeintlichen ,,Meinungssoldaten® und Ein-
schiichterer geraten.



ngesichts der Drohungen, Ausschreitungen und

Ubergriffe muB die spezifische Feindseligkeit ge~
geniiber Sinti und Roma deutlich beim Namen genannt
werden. Wir haben es mit einem teils offenen, teils ver-
steckten Rassismus zu tun, der sich in Vorurteilsstrukeu-
ren ausbildet. Das antiziganistische Stereotyp - eingetib,
erlernt und iiberliefert wie nur noch das antisemitische -
ist der Bodensatz, aus dem die Gewalttaten erwachsen; es
liefert Munition und Stoff filr die diskriminierende Be-
richterstattung in den Medien. Der zentrale Begriff des
Antiziganismus macht in diesem Zusammenhang deut-
lich, daB der sogenannte ,,Zigeunerhal3* nicht einfach als
eine Unterform von Fremdenfeindlichkeit abgetan. wer-
den kann, sondern als ein zweites Grundmuster von Xe-
nophobie neben dem Antisernitisrus begriffen werden
. :

Mit Antiziganismus bezeichnen wir demzufolge sowohl
die Gegnerschaft gegeniiber Sinti und Roma im Rah-
men politischer Bewegungen mit nationalistischen und
rassistischen Programmen als auch die Gesamtheit der
Bilder und Mythen vom ,,Zigeuner®, also im einzelnen
die gingigen Klischees, die Bestandteil des kulturellen '
Erbes in der Literatur, der Musik und anderen gesell-
schaftlichen Bereichen geworden sind. -

Stereotypen geben einfache Antworten m einer kompli-
zierten Welt: Sie sehen-ab vom Einzelfall, von der Vielfalt
innerhalb einer Gruppe. Sie arbeiten mit Pauschalierun-
gen und Verallgememerungen. Sie arbeiten ,, Typen* her-
aus mit ein fiir alle Mal festgelegten Merkmalen. Sie wol-
len mit dem Gegeniiber nicht in Beziehung treten, son-

Daniel StrauB

Antiziganismus
rassistische Mechanismen
~ und Martin Walser

dern das Bedijrfni;:. nach einern Haren Feindbild befriedi-
gen. :

Die ,, Typen®, um die es hier geht, sind das Produkt kol-
lektiver Phantasic und Projektion. Sie spuken jedoch
nicht nur m den Kopfen ausgewiesener ,,Zigeunetfein-
de* herum; sie haben Eingang in viele Darstellungen und
Texte gefunden, die wir nicht auf Anhieb als rassistisch
erkennen.

Wir haben es im Fall des antiziganistischen Stereotyps
mit einem Konstruke zu tun: Es gibt keinen Aufschlu3
tiber die Geschichte der Sinti und Roma. Es edaubt je-
doch umgekehrt, kritisch analysiert, durchaus Riick-
schliisse auf das Welt- und Menschenbild derjenigen, die
es verwenden,

_GesChichi:li'(:he Entwicklung des Antiziganismus

In der Politik sind die Folgen und Auswirkuhgen des An-
tiziganismus am greifbarsten.

In der tiber Stinde und Zinfte starr strukeutierten Ge~
sellschaft wurden die Sinti und Romna sozial ausgegrenzt.
Zunichst noch geduldet, wurden Sinti und Roma zu-
nehmend vnterdriickt und aus manchen Gebieten ver-
trieben (Luzern 1471, Brandenburg 1482, Spanien 1484).
Auf dem Reichstag 1496/97 wurden sie fiir vogelftei er-
klirt, gedchtet und zur Verfolgung, Folterung, Haft und
Totung freigegeben. Anfang des 16, Jahrhunderts folgten
Holland, Portugal, England, Frankreich, Schottland, Flan-
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dern, Dinemark, Bohmen, Polen und Litauen mit dhnli-
cher Gesetzgebung. 1561 beschloB das Parlament zu Or-
léans, sie mit Feuer und Schwert auszurotten. Die hirte-
sten Gesetze wurden in Deutschland erassen, allein zwi-
schen 1497 und 1774 waren es 146 Edikte, die alle Arten
der physischen und psychischen Gewalt an Sinti und
Roma zulieBen.

Nach der Griindung des Deutschen Reiches 1871 wur-
den die innenpolitischen Kontrollinstrumente durch neu
gegriindete Dienststellen zur Uberwachung der Sinti und
Roma verschirft. Seit 1899 setzte im deutschen Reich
eine systematische Bekimpfung der Sinti und Roma ein;
seit 1906 bestand i Preullen eine ,, Zigeunergesetzge-
bung*, seit 1926 in Bayern das ,,Arbeitsscheuengesetz®,
das die Moglichkeit bot, auch gegen alteingesessene Sinti
und Roma mit riicksichtsloser Hirte vorzugehen.

Die politische Repression und die Ausgrenzung im Er-
werbsleben stehen im Zusammenhang mit einem ande-
ren Motiv. Smti und Roma wurden als Siindenbdcke fiir
die Kosten des Fortschritts verantwortlich gemacht, d.h.
in sie hinein wurde projiziert, was im ProzeB der sich
formicrenden Arbeitsgesellschaft nicht mehr lebbar war.
Diese Angste und kollektiven Phantasien kreisen um
zwei Vorstellungskomplexe, mit denen sich w1derspruch—
liche Affekte verbinden:

Der ,,Zigeuner® in den Képfen der Mehrheitsbevilke-
rung lebt wahlweise das Gewiinschte oder das Ver-
wiinschte, das Ersehnte oder das Verbotene. So bietet er
Stoff fiir beides: zur Verteufelung wie zur Romantisie-
rung.!

Die Pflege des ,,Zigeunermythos™ hat vor allem m der
Literatur emne lange Tradition. In simtlichen Literaturgat-
tungen wurde und wird an einem ,, Typus® gefeilt, der
mit der Wirklichkeit der Volksgruppe nicht zusammen-
zubringen ist. Ob in Mirtchen, sagen., Volksliedern oder
der Hohen Literatur - die Texte strotzen vor Antiziganis-
mus und grotesken Klischees, die die eigenstindige Er-
zihltradition der Sinti und Rooma auf den Kopf stelien.
das heift, die Selbstbilder werden vollstindige von
Fremdbildern iiberlagert. Diese Fremdbilder sind hiufig
drastische Feindbilder.

Ines Khler-Ziilch, Wissenschaftlerin an der ,,Enzyklopi-
die des Mirchens® in Gdttingen, kommt in einer ver-
gleichbaten Arbeit uber Sagensarmnlungen zu dem Ee-
gebnis: :

»Die sogenannte Zigeunerliteratur transportiert in pseu-
dowissenschaftlicher Manier Klischees und tradiert sie -
durch die Jahrhunderte. Die realen Existenzbedingungen
der Sinti und Roma werde in Sagensarmnlungen nur sel-
ten oder gar nicht thematisiert®.2
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Der Literaturwissenschaftler Wilhelm Solms hat beispiel-
haft den Aspekt der Dimonisierung der ,,Zigeuner* und
Juden in Mirchen und Legenden untersucht; er kommt
zu folgendem Schiuf:

»Beide, sowohl die christlichen Legenden als auch die
angeblich von Roma erzihiten itologischen Mirchen,
sind bewuBte Geschichsfilschungen, indem sie die Sinti
und Roma in die Geschichte des jidischen Volkes ein-
schmuggeln. Und beide dienen einem doppelten Zweck:
sie dienen der Schuldzuweisung an die Juden und der
Ubertragung dieser Schuld auf die Sinti und Roma und
sie dienen darmit zugleich der Rechtfertigung fiir ihre
Vertreibung, mit der dann tatsichlich ihre gemeinsame
leidvolle Geschichte beginne“.>

Prof. Dr. Withelm Solms schreibt in einer neu herausge-
gebenen Handreichung 4

,»Goethe wurde in der Literaturwissenschaft nach-
geriihmt, er habe die ‘Zigeuner’ mit seinem ‘Gotz’ in
Deutschland ‘literaturfihig’ gemacht. DaB ex sie hier als
Halbmenschen und zugleich als Unmenschen pottrai-
tiert, wurde nicht erwiihnt.* 3

Es ist eine Tatsache, da} mit dem Jahre 1945 - nach dem
Holocaust an itber 500 000 Sinti und Roma durch die
Nazis - der Antiziganismus nicht aus Deutschland ver-
schwunden ist. In den unmittelbaren Nachkriegsjahren
waren Sondererfassungen durch die Polizei und Diskri-
minierungen durch Bundes- und Landesbehdrden keine
Ausnahme. So blieb etwa in Hessen das diskriminierende
»Gesetz zur Bekimpfung des Zigeunerwesens® von 1929
bis 1957 in Kraft.

»Das Gesetz wurde am 21. Miirz 1929 in erster und
zweitet Lesung verabschiedet und trat am 3. April in
Kraft. Der einzige Widerspruch im Landrag kam von
dem Abgeordneten der Kommunistischen Partei von der
Schmitt, der das Gesetz als ein ‘ausgesprochenes Ausnah-
megesetz’ bezeichnete.“ 6

DaB sich unser heutiger Veranstaleunggsort in der Withelm
Leuschner-StraBe und im Wilhelm Leuschner-Saal befin-
det, 1st-reiner Zufall,

Ziel war es fiir Wilhelm Leuschner

die Zigeunerplage (als) dauernde Gefihrdung der 6
fentlichen Sicherheit und Ordnung (einer) einheitlichen
Bekarnpﬁmg zuzufiithren da trotz energischen Vorgehens

~ eine Augrottung des Ubels bisher nicht moglich war.®

Die rassistische Kennzeichnung von Angehorigen unserer

Minderheit, also -det Hinweis auf die ethnische Zu-
gehorigkeit ohne Sachbezug, ist ein weiterer Beleg fiir
Kontinuititen des Antiziganismus iiber 1945 hinaus. Im



demokratischen Rechtsstaat hat Fehlverhalten jeder ein-
zelne Biirger fiir sich allein zu verantworten. Der vollig

sachfremde Hinweis auf die Hautfarbe, auf die ethnische -

oder religidse Zugehorigkeit in der Berichterstattung ist -
mehr als nur ein Mibrauch der Pressefreiheit. Diese Pra-
xis wirkt objektiv volksverhetzend, vorurteilsschiirend
und als Aufstachelung zum RassenhaB.

Ein Beispiel: 1991 strahlte der Siidwestfunk den Film
LKinder des Windes* aus, der gravierende rassistische
Passagen enthielt. Simon Wiesenthal hielt die Darstellung
fiir eine Verunglimpfung der Uberlebenden des Holo-
caust. Prof. Franz Hamburger von der Universitit Mainz
schrieb in einem Gutachten:

,Diese Serie bildet spiegelbildlich die dominante Vorur-
teilsstrukeur gegeniiber Sinti und Roma ab und kann
deshalb beim Zuschauver nichts anderes hervorrufen als
die Bestitigung seiner angst-, haf- oder projektionsgelei-
teten Phantasien®.8

Martin Walsers ,,Armer Nanosh**

Ein weiteres Beispiel: Der Tatort-Krimi ,,Armer Na-
nosh*, zu dem Martin Walser das Drehbuch schrieb. Er
wurde am 9. Juli 1989 gesendet und erreichte lt. RNZ
12,79 Mio Zuschauer.

In seinem Drehbuch zu der Fernsehreihe ,, Tatort* stellt
sich Martin Walser, aus seiner Sicht in ,,anfklirerischer

- Absicht, die Aufgabe, die historisch belastete Beziehung
zwischen Angehérigen der im Dritten Reich rassisch
verfolgten Sinti und Roma und ihrer Nachkommen und
den mit nationalsozialistischen Verbrechen unmittelbar
verstrickten Mehrheitsdeutschen zu thematisteren und
im vorgegebenen Konzept fiir einen Tatort—Knrm po-
pulir zu bearbeiten.

Am 10.}uli 1989, ¢in Tag, nach dem der Tatortstreifen
vom NDR gesendet wurde, verdffentlichte der Vorsit- -
zende des Zentralrates deutscher Sinti und Roma, Ro-
mani Rose, folgendc Presscerklarung

Der Tatort-Film LiBt sowohl in den D1alogen als auch in
den Bildern vom “Zigeunerplatz’ kein tassistisches Kli-
schee aus. Er gibt.auf der ganzen Linge Hitlers Theorie
wieder, wonach das ‘Blut’ den Menschen bestimme, ‘Art-
femde Erziehung’, wie es die Nazis bezeichneten, niitzte
dem Hauptdarsteller seit seinem fiinften Lebensjahr
nichts, um von angebhch ‘Zigeunertypischen’ Verhaltens-
weisen loszukommen. Er darf nicht akzentfrei Deutsch
sprechen, ist ‘haltlos’ und ‘immer im Extrem’; fiir thn als
‘Zigeuner’ sei eine ‘ungeschlagene Frau wie ungebratenes

Fleisch’.

Solche dumpf rassistischen Vorstellungen haben Walser
und die Programmacher auch von Polizeifunk hérenden
‘Sippenchefs’ und mit Pistolen geriisteten ‘Zigeunerwa- .
gen’ am Lagerfeuer und bei Gitarrenklingen. Zu diesen
hohlen Vorstellungen, mit denen der nationalsozialistische
Vilkermord an Juden und den Sinti und Roma ver-
harmlost wird, gehért auch, ein “Zigeuner’ miisse sich bei
einer Inhaftierung im Rahmen rechtstaatlicher Exmutt-
lung an Auschwitz erinnern, wo sich seine Eltern tiber
solch ‘komfortable’ Unterbringung gefreut hitten. ©

Der bekannte Piidagogik—Prdfessor Micha Brumbk
schrieb am 11.07.89 aus Anlaf3 der Ausstrahlung des
Films an den NDR folgende Zeilen:

,»Vielleicht war es gut gemeint ~ tatsichlich ist Martin
Walsers Versuch, alltiglichen Rassismus in ,, Armer Na-
nosh“ kritisch und populir darzustellen, griindlich mifB- ..
lungen und in sein Gegentell umgeschlagen: geboten
wurde Rassismus remsten Wassers, Ohnehin mochte man
sich fragen, ob der wegen seines deutschen Chauvinismus
auch unter Schn&stcllerkollegen beriichtigte Walser hier-
zu der Richtige war, Das Ergebnis seiner ,,Bemiithungen®’
wat ein Film, der Sinti und Roma als ein geheimnisvol-
les, vinzereinander verschworenes, heifbliitiges, schnell
zum Messer greifendes, Frauen schlagendes, in ‘Sippen”
lebendes Volk zeigte, das selbstverstindlich kriminell lebt.
Dies war genau das Klischee, das endlich die Nanonalso- ‘
zialisten rassistisch verfestigten und dazu tititzten, eine | '
halbe Million europiischer Sinti und Roma in einem
Gcnomd zu crrnorden “ 10

Die Rhein-Neckar Zeitung schreibt am 11.07.89

,» ‘Armer Martin’, das war nichss. Die Premiere des
Schriftstellers als Drehbuchautor ist véllig in die Hose
gegangen. Mamn Wa]ser hat sich bis auf die Knochen
blamiert.

Zusammenfassung

Fernsehzuschauer, die diesen Film zunichst als Unterhal-
tungsangebot aufnahmen, nehmen die Inhalte, Darstel-
lungen und Bilder selektiv wahr. Die Zuschauer die be-
reits antiziganistische Vorstellungen haben, wobei sich ™
1989 zum Zeitpunkt der Ausstrahlung des Tatortes laut
dem Zentrum fiir Antisemitismusforschung 50 % der
Mehrheitsbevolkerung zu ihren Vorurteilen gegeniiber
Sinti und Roma bekannten, in 1hrem Ausgtenzungsbe—
durfms bestitigt sahen :

Martin Walser verstricke sich in antiziganistischen Vorstel-
lungen und iiblichen Klischees und verbreitet eben diese
mit einem erklirtermaBlen aufklirerischen Anspruch
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Kriminalisierung

Das im Drehbuch gezeichnete Bild des ,, Zigeunerlagers“
wird in seinem ohnehin diskriminierenden Gehalt sogar
verschirft, wenn durch die dargestellten Szenen ein of-
fenbar routinierter Umgang mit der Polizei gezeigt wird
und damit das Vorurteil, bei Sinti und Roma sei betriige-
risches und kriminelles Verhalten tiblich und normal.

Wenn die Figur des Kommissars Stover auf seiner schrift-
lichen Liste nur den Namen ,,Janko* stehen hat und die-
ser auch nur mit diesem Namen angesprochen wird, so
als ob er sonst weder Vor- noch Nachnamen hitte,
schreibt dicse Begebenheit dic tatsichliche pohzelhche
Praxis bis in die 90er Jahre fort.

Rassistischer Antiziganismu$
In der Persénlichkeitsscruktur des Valentin Sanders, der

quasi als Kleinkind von Nichssinti adoptiert wird und bei

seinen Pflegeeltern aufwichst, wird generell die ethni-
sche Herkunft bzw. seine biologische Abstammung her-
vorgehoben. Er beherrscht niche die deutsche Sprache.
Er wird als irrational und labil dargestellt. In der Regie-
anweisung heif}t es dazu: : ‘
»Spricht plétzlich unbeholfen wie ein Auslinder®.

In gleicher Weise ist Sander scheinbar durch seine ethni-
sche Abstammung belastet, wenn thm mangeinde Kultur
und Kompetenz per Regieanweisung zugesprochen

wird. Dariiberhinaus werden diese Zuschreibungen durch

Aussagen anderer im Film Bctelhgter bestitigt und da-
durch verstirkt.

Schon Eva Justin beschrieb in ihrer Psendowissenschafili-
chen Arbeit ,,Zigeunermischlinge* bzw. ,,Artfremd erzo-
gene Zigeuner™ als labiler, haltloser, charakterschwicher
als die sogenannten ,,rassereinen Zigeuner®..

Exotik, Sexismus

Die einzige Frau, die im Drehbuch als Sintizza dargestcllt' :

wird, ist eine 40-jihrige Schwangere. Als Kommissar
Stover auf die rote Unterwische stoBt, entgleitet ihm,
verbunden mit einem Seufzer: ,,Phantastisch! Was ﬁlr ein
Volk!* :

Ergebms dieser und anderer, weit verbreltetcr Medien-
praxis ist, daB laut neuester Umfrage des EMNID-Instiu-
tes vom Mirz 1994 (im Aufirag des American JeWIsh
Committee) 68 % der deutschen Bevélkerung — also eine
Zweidrittelmehrheit — HaB und Vorurteﬂe gegen Sinti
und Roma offen aussprechen. .
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Die grofie Masse der Zeitungsleser, Film- und Fernseh-
zuschauer kennt jedoch Angehérige unserer Minderheit
gar nicht personlich. Dih. es liegen hier keine personli-
chen Erfahrungen vor; es handelt sich um eine medial
gesteuerete Stigmatisierung, zu der Martin Walser seinen
wErinnerungsbeitrag” geleistet hat.

1 Siche auch bei Kirsten Martins-Heuf3: Zur mythischen Figur des
Zigeuriers, Frankfurt 1983

2 Wilhelm Solms, Zigeunerbilder in der deutschsprachigen Litera-
. tur,S.16

3aa0'839f

4 Hisg. Landeszentrale fiir politische Bildung Baden Wiirttemberg
/Landesverband deutscher Sinti und Roma - Baden Wiirttem-
berg: Zwischen Romantmcrung und Rassismus, Stuttgart 1998,
siche auch ,,...mir bricht’s Herz..." Antiziganismus, Materialien
Zum Unmrucht,Wmsbadcn 1998, 5.130

5 Vgl Wilhelm Ebhardt, 2.2.0., S. 13 und Fernand Baldensherger:
L’ entree pathethique des triganes dans les lettres occidentales,
Revue de la litterature comparee 18 (1938); p. 502

6 Hcrbert Heuf: Datmsmdt—-Auschthz, Darmstadt 1995 , S, 33)
7 220,333

8 Gutachten fiir den chl:altat Deutscher Sinti und Roma,
" . Hetdelberg 1992 (unverdffentlich)

9 Pressemeldung des Zentralrates deutscher Smtx und Roma
" vom 10.07.8

10 Persénlichies Azchiv



Emleltendes b

Marun Walser kommt immer- \meder darauf zuriick — ob
in der Panlskirchenrede, im Spiegelgesprich mit Augstein
oder im FAZ-Gesprich mit Bubis: Sein autobiographisch
geprigter Roman ,,Ein springender Brunnen® werde un-
gereche kritisiert, weil ,,Auschwitz® darin nicht vorkom-
me. 2 : : :
Dieses stindige Lamento, unkonkret gegen die ,iiblichen
Verdichuigen® gerichtet, witft die Frage nach dem Stel-
lenwett des Romans auf; in dem immerhin schon vor
der beriichtigten ,,Paulskirchenrede der Begriff des

» Wegdenkens® von Walser erschaffen wiirde.

Aus der Siche von Literaturkritik ist es eine Binsenweis-
heit, daBl AuBerungen einer beliebigen Romanfigur nicht
umstandslos als Position des Autors dargestellt werden
diirfen. In der Literaturkritik spielt der Gesamtzusam-
menhang eine entscheidende Rolle, da nur so die Posi-
tionierung der einzelnen Romanfiguren deutlich wird.
Im Roman ,,Ein springender Brunnen® ist der Held der
heranwachsende Johann, Da6 der Roman autobiographi-
sche Ziige hat, Johann also in vielerlei Hinsicht der junge
Martin Walser ist, kann den sonstigen AuBerungen des
Autors eindeutig entnommen werden. Aber es ist ein
Roman. Das erschwert die Kritik, aber macht sie nicht
unmoglich.

Die Beweiskraft einer knappen knnschcn Darstellung
eines Romans, auch wenn Zitate als Belege verwender
werden, sind bei einer Literaturkritik weitgehend anders
gelagert als 1n sonstigen wissenschaftlichien Diskurs. Das -
1st der nachfolgenden Kritk bewufit. So oder so sollte
Kritik immer dazu fithren, Zitate im Zusammenhang

Kritik des Walser-Roman
‘»Ein springender Brunnen*

Wle Martln Walser das

Wegdenken" erlernt
und kultiviert hat

von Benjamin Ortmeyer

nachzulesen; um den Kontext iiberpriifen zu konnen, Es
geht um Aufklirung, und Aufklirung ist zudem ohne
klirende Réde und Gegenrede; ohne Debatte eben nicht
mdglich. Insofcrn ist dleser Beitrag ein DlSkUSSIOHSbCl-
trag.

Wenn Walser oder der Bundesvorsitzende der IG Medien
solche Diskussionen nicht ertragen kénnen, dann ist das
ihr Problem. :
Es ist allerdings ein ernstes Problem. 3

Da Martin Walser in diesem Roman den Begriff ,, Weg-
denken” noch vor der Paulsklrche prigte und in der
Sprache der Literatur, die angeblich Iaut Mattin Walser
»frei mache® 4 anhand seines biographisch gefirbten Ro-
mans erfiuterte, so ist durch diesen Roman ,, Ein spnn—
gender Brunnen® ein Werk entstanden, dessent Mechanis-
men kritisch hinterfragt werden miissen. Denn die dichte
Beschreibung seines jugendlichen Alltags in der Nazi-
Zeit zu drei ausgewshlten Zeitpunkten (1932/33, 1938
und 1944/45) ist, wie zu zeigen sein wird, keinesfalls so
wertfrer und ,,unparteiisch®, wie Laudatoren des Roomans
behaupten.5

In drei groBen Schritten eilt Mattin Walser als Literaturfi-
gur Johann durch die Zeitgeschichte, beleuchtet und
rechtfertigt den Eintritt seiner Mutter in die Nazi-Partei
vor 1933. Er beleuchtet und rechtfertigt seine Nazi-In-
doktrination durch-Schule, Militir und die Gesamtat-
mosphire und beleuchtet und rechtfertigt das ,, Wegden-
ken* in der abschlieBenden Schliisselszene 1945 gegenii-
ber den Erlebnissen der ,,Anderen®, der vom Nazi-Regi-
me Verfolgten.
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wZum Gliick war die Mutter in der Partei

1932 war Maruin Waiser 5 Jahre alt. Der Roman schildert
ausfithrlich, daB die Mutter die Fiden in der Hand hatte
und warum sie schon vor 1933, nimlich im Roman um
Weihnachten 1932, in die Nazi-Partei eintrat. 6

Zwe1 Motive verknoteten sich unidsbar: Die innere
Uberzengung der Mutter, daBl die Nazi-Partei, Adoif-
Hitler und sein Wasserburger Propagandawart, der Ober-
lehrer, das Richtige sind und die feste Uberzeugung, mit
Hilfe der SA die Wirtshauskonkurrenten am Ort aus-
schaiten zu kdnnen, Konkurs abzuwenden und als Nazi-

- Kneipenwirtin in den SA- Minnern eine treue Kund-
schaft zu haben.

Nein, Martin Walser schildert diese unselige Kombinati-
on von Motiven fiir den Eintritt in die Verbrecher—Parte1
der Nazis nicht unparteilich;

wZum Gliick war die Mutter in der Partei. Eine Mit~

. gliedsnummer unter der ersten Million. Die Versammlung

Janden, wie es die Mutter voransgesagt hatte, in der RE-
STAURATION statt* (8.151)

Zum Gliick, denn Johann hatte erlebr, das angebhch
sweiner Familie nichts Schlimmeres passieren konnte als
die Zwangsversteigerung...Der Mutter fiel ein, was die

. Zwangsversteigerung verhinderte. * (S.152 - 153)

Die NSDAP und seine Mutter als Retter vor dem _

»Schlimmsten® und die feste Uberzeugung, daB die

Mutter zweifelsfrei richtig gehandelt habe — das ist eine

+ erste ,,Botschaft™ des angeblich wertfreien Roomans. Pa-
 thetisch ruft Walser im Spiegel-Gesprich mit Augstein
iiber seine Mutter aus: ,,Sfe hat uns gerettet. .. Fine Hel-
din also. Und die in , kleine-Leute-Prosa® gefaBite oppor-
tunistische Allerweltsweisheit der Mutter gibt es als Zu-
gabe. Der StoBseufzer der Johann-Mutter im Roman
lautet denn auch _
nMein Gott, man kann doch nicht gegen die Leute leben,
wenn man von ihnen leben mup, oder? (5.250)

Wer mag da schon von Moral, Ekel vor den Nazis oder
gar Humanitiit reden, wenn die Leute halt Nazis waren

- und man sein Lebensunterhalt durch die SA verdiente?

‘Die Rechtfertigung der Nazi-Mutter ist eine zentrale
Metapher fiir die Rechtfertigung des.,,tiichtigen® deut-
schen Volkes, welches elgenthch Ja nur lebte und sich ar-

rangierte.7 :

Als Nazi-Kind sozialisiert
Auch Martin Walser wurde, will man dem Roman als
Beleuchtung der Biographie Walsers glauben, gnadenlos
" im Sinne dér Nazis sozialisiert.8 Schon als kleiner Bub
wurdé er mit der nazistischen Liigen-Rhetorik konfron-
- tiert und genoB es. Fiir Johann brachten die SA-Ver-
- sammlungen mit Radm-Ubertragungen in der Kneipe
.der Mutter Gliicksgefiihle: .
. Sobald Dr. Goebbels sprach, spurtejo_hann,‘ daﬁ thm

Schauer iiber den Riicken hinabliefen wie sonst nur in der
Kirche, wenn Herr Griibel das Benedictus sang.** (5.112)
Was Goebbels witklich sagte, wird im Roman zn harm-
losen Lobtiraden auf Adolf Hitler und das deutsche Volk
verkiirze. Antisemitischen HaBtiraden werden von Walser
,weggedacht* und wegoperiert, so wie es Antisemitismus
in Walsers Roman iiber die Nazi-Zeit im Alltag offen-
sichtlich eh nicht gab: Das Recht des Literaten auf Be-
schonigen durch Weglassen, wiirde Martin Walser dies
nennen.

Und die Nazi-Lieder, die der Nazi-Schiiler Walser erler—
nen muBte? Die grauenvollen Texte vom , Judenblut*,
das ,,Juda, verrecke“? All dies kommt im Roman wie
selbstverstindlich nicht vor.

Tatsachen sind doch cigentlich eine hartiickige Sache.
Aber Walser hat fir alles eine Antwort durch seine Me-
thode des ,,Wegdenkens“ wann und wo und wie es ihm
paBt.
Bei seiner Wehrmachts—%re:&gung kommenncrt Walser:
»Er hatte nichts gegen diese Texte, aber ihn gingen sie
nichts an. So wenig wie die Texte, die sie beim Marschie-
ren sangen. Die waren nur dazu da, daff man singen

- konnte,** ( 8.352 )

Ein biographisch gefirbter Roman erdffaet immer die
Moglichkeit zu selbstkritischer Reflexion, aber die bise
Pointe dieses Romans ist, daB immer und immer wieder,
wenn solch eine Moglichkeit erdffnet wird, bei Walser
statt Selbstreflexdon die Mechanismen der Rechtfertdi~
gung einsetzen.

Auch die Beschreibung, wie der Zirkus mit einem von
Johann angehimmelten Midchen nach nichtlichen Ter- |
ror gegen einen sich kritisch dufernden Clown aus dem
Dorf verjagt wird, fiihrt zu keinem ersten inneren Bruch
mit der Nazi-Ideologie und den Nazi-Akteuren. Erste,
auch aus Mitleid geniihrte Zweifel werden erfolgreich
vom Nazi-Propagandawart des Dotfes, seinem Lehrer,
geglittet. Dieser warnt vor denen, ,die sich in den Dienst
der Feinde des deutschen Volkes stellten®. .
sJohann gestand sich ein, daf er den Dummen August
unterschitzt hatte. Dap der so gefihrlich war, hatte er
nicht bemerkt. “(S,173)

In gewisser Hinsicht ist es die Stitke des Romans von
Martim Walser, wie brutal er seine Nazi-Mutter und seine
eigene nazistische Sozialisation darstellt. Doch wer den
Roman kritsch lest, wird immer das trotzige ,,Na
und!“, denn rechtfertigenden Unterton, mal zuriickhal-
tender mal massiver, heraush&ren. _

Es kommt in diesem glatten Roman: nicht wirklich zu
Briichen. Den Terror einfach ,,wegdenken®, das lernte
Johann in der Nazi-Zeit bereits erfolgreich. Nach der In-
doktrination, durch die Lebensweisheiten? der Mutter
und die schénen Gefiihle bei den Gocebbels-Reden und-
den SA-Versammlungen in der Wirtschaft, nach der In-

- doktrination in der nazistischen Schule 10 folgt nun das

Militir.



~Wegdenken" in der Wehrmacht

Walser war in seiner Jugend, wie wir aus dem Roman er-
fahren, alles andere als ein Anti-Militarist. Absurder Drill
nervt auch ihn, wie alle anderen, aber er meidete sich
Hreiwillig®.11

Zum Verstindnis der Sozialisation und Indoktrination Jo-
hanns gehort auch seine Schilderung des Militirs. Johann
will zum Militar. ,, Er wollte an die Front* (5.348) und
wartet voll Hoffnung auf den Stellungsbefehl (5.321). Jo-
hann wird ,,Oberschiitze”, (5.356) meldet sich natiirlich
freiwillig, aber nicht zur Flak ,,weil er nicht als Driicke-
berger dastehen wollte*‘ (5.401) der sich eine leichte Ein-
heit aussuchen will, oh nein. Walser schildert wirklich im
Stil der Landser-Heftchen die Militir-Abenteuer des

~ jungen Johann, fachsimpelt vom ,,harten Gehacke der

- Zweizentimeterkanone ,,(5.284) und es heiBt iiber Jo-
hann: ,, Sein Jungvolk-Schiefbuch war ihm heilig*.
(S.284)12 :

Seine Dichtkunst erwachte schon damals, ohne Probleme
dichtet er Tischspriiche wie:

wDie Sonne strahlt, hell ist die Welt

Wh ein Kamerad zum Kameraden hiilt,

.. Fiir uns gibt s heute nur die eine Wahl

Wir miissen hirter sein als Feindesstahl‘* (8.291)

Es ist ja nicht so, daf} der Soldat in der Armee von den
Nazi-Verbrechen nichts étfuhr, abgesehen von denen, an
denen der Soldat selbst beteiligt war. Nein, Walser schil-
dert desinteressiert von einem solchen Gesprich mit
einem SA-Mann iiber den Novemberpogrom — der
FuBschweiB des SA-Mannes storte Walsers literarisches
Ego, Johann, als Soldat mehr als der mégliche Denkan-
stoB {iber die Verbrechen der Nazis im November 1938,
Der etwas gestdrte SA-Mann im Bett iiber ihm nervte
Walser mit merkwiirdigen Lauten, die er von sich gab,

1y +»- Weil er als SA-Mann bei der Judenverfolgung mitge-
macht habe...Was er denn getan habe, fragte Johann. An-
gexiindet, sagte er und geschlagen. Geschlagen sagte Jo-
hann. ... Geschlagen dachte Johann, warum denn geschla-
gen. Und dieser Fupschweifigestank’* (8.357)

" Die Art und Weise wic Walser die Erzihlung iiber den
Novemberpogrom in seinem Roman plaziert, einkleidet
und mit einem ekelerregenden Desinteresse auf eine
Stufe (oder drunter) mit dem Problem des FullschweiBes
des SA-Mannes stellt, entspricht einem bdsen Zynismus.
Zitate Walsers im Zusammenhang gelesen, machen die
Sache nicht besser, sondern schlimmer. Das, was er aus-
fithrlich alltagsorientiert schreibt und objektiv zur provo-
kativen Bagatellisierung der Nazi-Verbrechen beitrigt,
und das was er nicht schreibt, wirkt oft noch schlimmer,
Die Erlebnisse der inhumanen Sozialisation, der nazisti-
schen Erzichung und der gesamten Atmosphire in Nazi-
Deutschland, einschlieBlich der eben belegten Her-
renmensch-Arroganz gegeniiber dem Schicksal der jiidi-
schen Bevolkerung in Deutschland, werden von Walser

wie nebenbei beschrieben. Verstanden und kritisch re-
ficktiert hat Walser von dem, was er da geschrieben hat,
nichts, muB man noch zu seinen Gunsten annehmen.
Oder weiB er, was er da anrichtet? BewuBit und plan-
miifig? ' |
Diese Hofierung des Verlustes einer ,,humanen Orientie-
rung®, wie Ralph Giordano es 1995 in seinem Buch
iiber die ,,Zweite Schuld oder Von der Last Deutscher zu
sein® nannte, wird noch deutlicher in der Schiiisselszene
des Romans, der entscheidenden SchluBszene, in der er
gegen das Wort von Giinter Grass 13 den Begriff des
»Wegdenkens* aus der Taufe hob, bevor er thn in der
Paulskirche erneut mobilisierte.

»Wegdenken* und sich gegen die — Angst
der — Juden wehren

Nachdem Walser schon beschrieben hatte, da8 ein Ju-
gendlicher mit dem Namen Wolfgang aus der HJ ausge-
schlossen wurde, weil seine Mutter Jiidin wat, schildert
Walser gegen Schluff des Romans, wie er nach Ende der
Nazi-Diktatur Wolfgang wieder trifft. Mit einer gewissen
Zutraulichkeit, die Johann recht schroff zuriickweist, ex-
zihlt Wolfgang thm, wer im Widerstand war und von den
Nazis verfolgt wurde, wer noch als Jude vom Nazi-Terror
bedroht und betroffen war — alles Dinge, die Johann gar
nicht wirklich wissen will. Im Gegentell, er wittert nur
wieder Vorwiirfe, warum er das nicht wisse, obwohl
Wolfgang keinerlei Vorwiirfe erhebt. Es heiBt im Roman:
.Er hatte gespiirt, daff Wolfgang, was er ihm erziihlt hatte,
erziihklt hatte, weil Johann das wissen miisse, Vielleicht
meinte Wolfgang, daf} Johann ein Vorwnrf 2u machen sei,
weil er all das nicht gewufit, nicht gemerkt hatte. Johann
wehrte sich gegen diesen vermuteten Vorwuyf. Woher hiitte
er wissen sollen, daff Frau Haensel Jiidin ist? Er wollte
von sich nichts verlangen lassen. Was er empfand, wollte er
selber empfinden. Niemand sollte ihm eine Empfindung
abverlangen, die er nicht selber hatte. Er wollte leben und
nicht Angst haben. ““ (S. 401)

Hier wird der von den Nazis sozialisierte Johann sozusa-
gen ,antiautoritir” - und zwar gegeniiber den Verfolgten
des Nazi-Regimes. Von ,,denen LBt er sich nicht befeh-
len* - obwohl die ihm gar nichts befehlen. Es geht ein-
fach darum, daB die Nazi-Erziehung und Sozialisation
erreicht hat, daB Johann als Jugendlicher dhnlich wie
Martin Walser heute nicht die einfachsten menschlichen
Regungen der Empathie und der Solidaritit mit den
Opfern des Nazi-Regimes empfinden und vermitteln
konnen. :

Im ganzen Roman hat Johann keine wirkliche Angst vor
den Nazis empfunden, deren Terror beriihree ihn gar
nicht, oder zumindest nicht lang und nicht tief.

Nun aber entwickelt er Angst, Angst vor der jiidischen
Mutter seines Mitschiilers Wolfgang.
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,, Die Angst, in der Wolfgangs Mutter gelebt haite, weil der
Lehrer sie hat abholen lassen wollen.™

Und weiter :

,, Fran Landsmann wiirde ihu mit ihrer Angst anstecken,
das spiirte er. Er mufite wegdenken (Hervorhebung B.O.)
vont thr (!! B.O.) und ihrer Angst. Eine Angst gebiert die
niichste, Nicht ist so sicher wie das.” (5.401)
»Wegdenken* — nicht nur von der Angst, nein auch von
den Verfolgten und Opfern selbst! Und zum ersten Mal
wehrt sich Johann, aber gegen wen wehrt er sich? Er
wehre sich gegen die Opfer und ihre Angst, wehrt sich
gegen die {iberlebenden Juden.t4

Der Leiter des Zentrums flir Antisemitismusforschung,
Prof. Dr. Wolfgang Benz, prigte den Begriff des ,,sekun-
diiren Antisermitismus®. '

Damit ist der ,,Antisernitismus nach und wegen Ausch-
witz“ gemeint, ein anderer, latenter, aber sehr wohl ver-
letzender und folgenreicher Antisemitistmus, da er sich
mit den Urquellen des deutschnationalen-volkischen An-
tisemitismus und anderen Quellen des Antisernitismus
trefflich verbinden kann. Das zynisch gefirbte, aber in
vieletlei Hinsicht so treffende Wort ,,Die Deutschen wet-
den den Juden Auschwitz nie verzeihen spiegelt den
Mechanismus wieder, den Martin Walser in der Schlils-
selszene seines Romans anwendet.

Nicht die aktive Uberwindung von noch verstindlicher
Scheu den Verfolgten und Opfern gegeniiber wird als
Moglichkeit angedeutet, sondern Abwehr, Unterstellung
und das Generalrezept des Verdringens und ,, Wegden-
kens® bilden die kalte und inhumane Krénung des Ro-
mans, den Walser selbst wohl als Kronung seines Lebens-
werkes betrachtet.

Mitleid mit den titowierten SS-Minnern

Kalt und gefiithlios? Nicht gegeniiber nseinen® Leuten
aus dem Dotf, die nicht verfolgt wurden. Er empfindet
durchaus Mitleid — mit den SS-Leuten.

Zu den schauerlichsten Darstellungen dieses Walser Ro-~
mans gehdre es, wenn er Mitleid mit den unter den Ach-~
seln titowierten SS-Lenten plausibel machen will: Der
§S-Mann ,,Gotefried® hatte das Problem, ob er sich an-
gesichts eines Armdurchschusse die SS-Nummer noch
einmal eintitowieren lassen sollte oder nicht. Johann
kommentiert:

,,Er hatte, so oft von dieser SS-Titowierung unterm lin~
ken Oberarm geredet wurde, immer eine Art Mitleid emp~
funden mit jedem, der so gebrandmarkt war.** (5.345)
DaB nicht nur die Walsers Paulskirchen-Rede, sondern
auch seine schrifistellerischen Leistungen das hohe Lob
der ,,Deutschen Nationalzeitung® gefunden ha, das hat
Walser mdglicherweise gar nicht gewolle. Es wundert
jetzt vielleicht aber doch weniger.
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,» ... und sie sind gliicklich dabei.”

So oder so, Walser weifl angeblich, wie es damals war, und
er meint iiber die Mittel zu verfiigen, es auch in der rich-
tigen ,,Dosierung® mitzuteilen, - fiir jeden etwas, aber
nicht gleichviel.

DaB Unterfangen Walsers, sich mit seiner eigen Nazi-So-
zialiserung auseinanderzusetzen endet wie das Unterneh-
men von Melita Maschman?5, Helmue Schmide, Rudolf
Auggstein und Joachim Fest.

,,Gliickliche Jahre®16 — umn angesichts von massenhaften
Mord und Totschlag, tiglicher Volksverhetzung, Krieg,
Blut und Dreck diesen Tenor iiber die Nazi-Zeit aufreche
erhalten zu kénnen, sind schon einige sprachliche und
psychologische Operationen nétig.!? Fiir Menschen wie
Whalser, die sich subjektiv nicht fiir Liigner handein, wenn
sie nur Halbwahrheiten prisentieren, gibt es im Grunde
gar keine Wahrheit iiber die Vergangenhett, ein sophisti-
scher Relativismus, der jeden Vergangenheits-Filscher
philosophisch rehabilitiert, ja sogar zum Philosophen er-
heben kénnte. Diese bose Pointe des ,, Wegdenkens® als
Schliisselbegriff des SchluBteils des Romans wird von
Walser mit seinem ,,Hauslehrer Nietzsche 18 im Hmter-
grund sozusagen philosophisch begriindet. Im Jargon der
~Figentlichkeit“ philosophiert Walser, daf es keinc Ver-
gangenheit ,,als solche” gabe. 12

Die Verdringung als Programm wird im Roman so aus
dem Mund Johanns folgendermafien formuliert:

,,Er wollte nicht bestreiten, was rundum als entsetzlich
sich auftat. Aber er wollte sich nicht verstellen. Und er
hitte sich verstellen miissen, wenn er getan hitte, als er~
reichte ihn das Entsetzliche. Es erreichte ihn nicht.*
(S.388-389)

, Jeder Tag, an den er sich erinnerte, war der schinste Tag
in seinem Leben. Andere Tage liefl er gar niche xu.
(S.389)

Ubet seine Art des Umgangs mit der Vergangenheit, den
er anderen unterstelle, heiBt es im Rorman: '
.. Je direkter ich mich ihr niihere, desto deutlicher begegne
ich statt der Vergangenheit dem Motiy, das mich gerade
jetzt heiPt, die Vergangenheit aufzusuchen (S. 282)

In der Paulskirchenrede hilt sich Walser an dieses Axiom,
das er anderen vorwitft, aber selbst benutzt: Um des lie-
ben Friedens Willen, SchluB} mit den alten Geschichten,
SchiuB mit der angeblichen ,, ,,Instrumentalisierung un-
serer Schande »u gegemwiirtigen Zwecken*, weg mit

_,»Drohtoutine** und ,, Moralkesle ™,

Das eigentlich hochinteressante Problem bei den Erinne-
rungen von in der Nazi-Zeit groB gewordenen Autoren
ist, ob sie aus der stindigen Gefahr der Rechiferngung
herausfinden und ob sie aus der stindigen Gefahr der
Ubernahme von nazistischen Begrifflichkeiten und ein-
gespielten nazistischen Wertungen herausfinden. 2

Es gibt einige wenige deutsche Autoren, die zumindest

. bewuBt iiber ihre Rolle als nazistisch Indoktrinierte re-

flektiert haben.



Gunther de Bruyn schaltet in ,,Zwischenbilanz — Eine
Jugend in Bedin® bewuft kritische Reflexionen in seine
Erinnerungen ein, andere Schrifisteller wie Franz Fiih-
mann schildern schonungglos ihre moralische Verwahrlo-
sung durch die nazistische Indoktionierung.2!

Von Bedeutung sind in diesem Zusammenhang die Ana-
lysen und Uberlegungen von Rolf Hochhuth.22 Er cha-
rakterisiert die Methode der Verleugnung, die von beson-
derem Gewicht auch fiir die Gespriche und Beurteilung
von Erinnerungen mit sogenannten ,,Zeitzeugen®, die
das Liigen durch die NS-Erziehung erlernt haben. Seine
Einschitzung ist kurz und klar: ,... die meisten liigen natiir-
lich. “ Hochhuth schreibt: a

,,Jch kalkuliere, die Hiilfte von allem, was alle sagen,
datf man glauben — wer aber sagt mir, welche Hiilfte?
Denn die vorsiitzlich liigen, sprechen am fiberzeugendsten,
weil sie nun schon seit Ende der Hitler~Zeit thre Version
erzithlen; das jibt nicht nur, das driingt sich sogar als
Wahrheit auf — und xwar auch den Liignern selber! Die
Schlimmsten glauben sich bereits jedes Wort. Thre Berich~-
te sind Triumphe der Willenskraft iiber das Gedichinis, ¢
(S. 190) '

Es sollte interessant sein, zu priifen, ob nicht auch Walser

Roman hier von Rolf Hochhuth treffend charakterisiert

wird: ,, Trivmph des Willenskraft iiber das Gedichenis.

,»,Nie fiir méglich gehalten, die Seite der Be-
schuldigten zu verlassen®

Walser ist nicht ehtlich, wenn er in der Paulskirchen-
Rede behauptete, er habe es ,,nie fiir moglich gehalten,
die Seite der Beschuldigten zu verlassen™. Das ist eine der
Ankiindigungen, bei denen man gleich spiirt, daBi sie un-
sinnig sind, etwas verbergen sollen.

Ganz bewuBt verdreht Walser das Problem. Die Position
der Solidaritit und Empathie mit den Verfolgten und den
Opfern des Nazi-Regimes einzunehmen ist eine Sache,
die Verleugnung der eigenen Vergangenheit und die der
Eltern, mal durch Verharmlosing, mal durch Rechtferti-
gung, ohne Hemmungen jedoch auch durch phantasie-
volle , Identifizierung® mit den Opfern des Nazi-Regi-
mes ist eine ganz andere Sache. .
Es geht Walser natiirlich darum, sich und die Seinen, die
wnormale“ dentsche Bevilkerung als Opfer darzustellen.
Er selbst geniert sich wenig dabei, sich gar in der Roll
des ,Juden® darzustellen. :
Walser erklirt gegen Reich-Ranicki, der seinen Roman
kritisiert hatte, in der SZ vom 20.September 1998:

,»Die Autoren sind die Opfer und er ist der Titer. Jeder
Antor, den er so behandelt, kinnte zu thm sagen: Hery
Reich-Ranicki, in unserem Verhiiltnis bin ich der Jude'
Reich-Ranicki zitiert diese Passage und kommentiert-in
der FAZ am 2.2.1998: _ ) i
»» Wollte Walser ein Gleichheitszeichen setzen zwischen
der Verurteilung eines Romans und der Vergasung eines

Menschen? Nein, das wollte er mit Sicherheit nicht, denn
er ist nicht wahnsinnig, ** ‘ _

Nein, wahnsinnig ist Walser niche. Er ist ein ganz und gar
teutscher Schriftsteller.

1 Dieser Artikel ist das Gberarbeitete Manuskript des Redebeitrags
auf der Veranstaltung der GEW Frankfurt am Main am 26, Januar
1999. Insbesondere Belege, aber auch wihrend des Vortrags ausge-
lassene Gedankengiinge wurden in Anmerkungen notiert.

2 Walser erklirte: ,, Da wird meinem Roman ,, Ein springender Brun-
nen* vorgewotfen, darin komme Anschwitz nicht vor. Wenn das fest=
gestellt wird, dann empfinde ich das als eine Instrumentalisiernng
von Auschwitz. © (FAZ , 14.12.98) :

3 Der Vorsitzende der IG Medien erklirte in einem ,,Scharfen Pro-
test mit dem Titel: ,,Detlef Henschel stellt sich vor Martin
Walser” zu einer Veranstaltung der GEW-Frankfurt, er sei er-
schrocken tiber ,,Stil und MaBlosigkeit” der Verunglimpfung. Bezug
war gar nicht dic Versammlung selbst, sondern die bloBe Einladung
zur Veranstaltung, auf der deutschnationale, antiziganistische und
antisemitische Mechanismen dargestellt und die gewollte oder un-
-gewolite Unterstiitzung solcher Mechanismen durch Walser zur
Diskussion gestellt wurden.

4 ,, Nichis macht so frei wie die Spracke der Literatnr. ™ (FR vom 12,
Ohktober 1998)

5 So heifit es BeiThomas Steinfeld in der FAZ vom 26.9.1998 ,, Hier
soll der Vergangenkeit unparteiisch zu ikrem Recht verholfen wer-
den o

6 Im Spiegel-Interview mit Augstein thumt Walser ein, daf} er diesen
Umstand im Roman, weil es angeblich ,kompositionell besser
passe, geschont habe, in Wirklichkeit sei seine Mutter noch friither
in die Nazi-Partei eingétreten. ,, Aber daf seine Frau 1932 in die
Partei eingetreten ist, hat er nicht verhindert, konnte er wohl niche,
weil er 2nr Abwendung von Konkurs und Zwangsversteigernng
nichts beitragen konnte. Die Mutter aber, eben durch den Beitritt in
die Partei, sehr viel. Sie hat nns gesetter. (Der Spiegel 45/98)
»» Naja, meine Mutter ist ja in der Partei gewesen, nicht erst Weih-
nachten 32/33 eingetreten wie in meinem Buch — wo dieser Zeit-
punkt kompositionell pafite - , sondern noch friiker. Ir war klar ge-
worden, dafy Hitler die Vorsehung ernst nimmt, den Herrgott. “(Der
Spiegel 45/98, 5.58)

7 Joachim R.ohloff zitierte Walser in einem Interview 1986. Wakser
habe dort berichtet dafl der Arbeitstitel des autobiographisch ge-
firbten R.omans lauten sollte: ,,Der Eintritt meiner Mutter in die
Partei”. Laut Joachim Rohloff erklirte Walser 1986: “Wenn és mir
gelinge zu erzihlen, warum sie in die Partei eingetreten ist, danst
hiitie ich die Ilusion, ich hiitte erxihlf, warum Dentschland in die
Partei eingetreten ist. ' (Siehe Joachim Rohloff, Ein alemanisches Idio-
tikoin, KONKRET 2/1999 8.22)

8 1938 erschien in New York das Buch ,,School for Barbarians. Edu-
cation under the Nazis* von Erika Mann, das im sclben Jahr in Am-
sterdam auch auf deutsch herausgegeben wurde, und zwar unter
dem Titel ,,Die Schule der Barbaren™. Die Fragestellung lantete
zunichst: War die nazistische Erziehung zum mérderischen Her-
renmenschentum erfolgreich?

Erika Mann geht von drei Kreisen, von drei wesentlichen Bereichen
der Sozialisation des Kindes in der NS-Zeit aus: der Familie, der
Schule und der Hitlegugend. Sie faBt zusammen: ,,...isf das dent-
sche Kind schon hente ein Nazi-Kind und nichts weiter. Die Schu-
le, die es besucht, ist eine Nazi-Schale, die Jugendorganisation, der
es angehirt, ist eine Nazi-Organisation, die Filme, xu denen man es
2uliift, sind Naxi-Filme, und sein Leben gehibrt ohvie Vorbehalt dem
Nazistaat. (S. 18} ,,Das Kind geht durch die Nazi-Strafle als ein
Nazi-Kind. Nichts dort ist ilm auffillig, nichis der Erwihnung
wert, oder gar der Kritik.* ( Erika Mann 10 Millionen Kinder, Die
Erziehung der Kinder im Dritten Reich. Miinchen 1989,-5.18,
S.23) Schon der Schulweg fithre die Kinder an antisemitischen Pla-
katen, an Hakenkreuzen und Aufschriften wie , Juden ist der Ein-
tritt verboten®, | Juden sind hier unerwiinscht™ vorbei. Ein Kind
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kénne die Bedeutung all dessen nicht
wirklich erfassen (siche S.22 £.) , Ihnen ist
Jedes Gefiihl fiir Recht und Menschlichkeit
genommen; ikmen fehlt bis anf weiteres der
Sinn, nach dem wir alle leben, der unser
Gleichgewicht bestimmt nwnd kraft dessen
wir anfrecht gehen durch diese VWelt, - der
Sinn_fiir die Wahrheit. “ (S. 120)

»Daf sich Johann jeden Abend, bevor er
sich ins Bett legte, nock biickte und schan-~
te, ob nicht ein Zigeuner oder sonst ein Be-
drohlicher unter dem Bett liege, das hat er
von der Mutter gelernt, iibernommen, bei-
behalten...* (5.314)

DaB in den Nazi-Schulen verhetzt, Mord
und Totschlag, ja Menschenverbrennung
in Theateravtfiihrungen vorgeiibt wurde,
schildert Walser ungeriihrt mit der Kalte
eine nazistisch sozialisierten Kindes bet
der Auffiihrung des Nazi-Theaterstiickes
wochlageters Tod®, in dem ein Anti-Deut-
scher gequilt und schlieBlich zum Sprech-
chor ,Deutschland erwache® verbrannt
wurde. (5.191)

Martin Walser erklirt Augstein sein Ver-
halten so: ,, Jetzt pafi auf Rudolf, wenn ich
mir das heate zu erkliiren versuche, warnm
ich mich freiwillig gemeldet habe — ich war
16 Jahre alt — dann komme ich nur davauf,
dap ick die Lente damals, die sick gedriickt
haben, verachtet habe ... Wenn Du glanbst,
daf} die Lente, die sich freiwillig gemeldet
haben antomatisch Nazis waren, dann bist
D in einer Verblendung.... Wer sich frei-
willig meldet in diesem Kricg, der hat doch
nichts mit Politik zu tun. “{Spiegel 45/98,
8.58)

Joachim Rohloff zitierte in jungle world
Nr. 42 vom 14. Oktober 1998 Martin
Walser zur Wehrmachtsausstellung: ,,Die
Soldaten, die sich haben erschicfien lassen,
die haben doch gar nicht gewnfls, daf} es
Auschwitz gibt. Die haben doch nicht das
Gefiihl gehabt, daft sie Auschwitz verteidi-
gen sollen. Deshalb datf man nicht
nachiriglich sagen: Die haben Auschwitz
ermiglicht.

Giinter Grass erklirte 1990 : ,, Her gegen-
wirtig iiber Dentschland nachdenkt und
Antworten anf die dentsche Frage suchi,
muff Auschwitz mitdenken.” Grass bekrif-
tigte diese AuBerung ausdriicklich gegen
Martin Walsers Paulskirchen Rede in
einem Gespriich mit der Zeitschrift DIE
WOCTHE vom 24.12.1998,

EineVariante istauch, dall Walser Bubis im
FAZ-Gesprich untersagen will, bet Nazi-
Anschlige gegen Vietnamesen und Roma
zu protestieren: Warum? ,,Ich glanbe, ich
habe Sie im Fernsehen gesehen in Lichten~
hagen bei Rostock. Jetzt frage ich Sie, als
was waren Sie dort? ...Denn ich sah Ihr
empirtes, ergriffenes Gesicht, begleitet vom
Schein der brennenden Hinser, das war
sehr heroisch.” (FAZ , 14.12.98) Bubis
antwortet ,, das hat bei mir schlimme Erin-
nerungen wachgerufen ' and Walser erkeliirt
dann: , Ja, aber versichen Sie, wenn Sie
auftanchen, dann ist das sofort zuriichge-
bunden an 1933. ... Ich will nur sagen:
Wenn Sie irgendwo anftauchen— das meine
ich — dunn kommen die, das ist Neonazi-
tam* (FAZ , 14.12.98)

15 Das Buch ,Fazit* der BDM-Fiihrerin

Melita Maschmann erschien mit dem
Untertite] ,Kein Rechtfertigungsver-
such” zundchst 1963 und wurde in vielen
Auflagen, die fiinfte Auflage erschien
1983, nachgedruckt. Es ist sicherlich auch
richtig, wenn festgestellt wird: ,, Digjenigen,
die dabei waren und die sich vim Abstand und
kritische Wertung bentiiht haben, muissen jetzt
reder, “ (8. 241) Maschmann hat das getan,
aber dhnlich wic Walser. Als Ziel ihres Bu-
ches beschreibt Maschmann, dafl es ihr
darum geht, Sympathie zv wecken und
Vertraven zu bewirken. Nur so kiénne es
gelingen, daB es , Juden und Deutschen viel-
leicht trotz allem und allem wieder ermiglicht,
einander zu liehen* (S. 235). Diese ,,verzei-
hende Liebe® (8. 231) ist es, was Masch-
mann erreichen wollte, Damit schafft sie
cs, den Spiel umzudrehen und jene, die
den fiihrenden NS-Titern nicht verzei-
hen wollen, in eine bestimmte Rolle m
dringen, in die Rolle der , bdsartigen
Juden!™, die nicht , vergessen und verge-
ben® wollen. Es war der Schriftsteller
Heinrich B&Il, der beim Lesen dieses
Rechtfertigungsbuches von Frau Masch-
mann kommentierte (und zu Walser 3hn-
lich kommentiert hitte) ... es steflte sich
nicht ein, was ich erwartet hatte: die tiefe
Verachtung wiederznfinden, (Boll 1964:
Besprechung Melita Maschmann ,,Fazit™,
In: Heinrich Béll: Aufsitze, Kritiken,
Reden. Bd. 2. 1977, S. 61-64S, 61) Fir
Béll ist dieses Buch mit seinem ,, verlogen
wirkenden Bericht* (S.63) dennoch wich-
tig. Bl formuliert hart, aber klar: ,,Seine
Wichtigheit besteht in der Erkenntnis, daft
Sprache, Syntax, Ausdruck und Stil der
Befallenen wuns nichts, gar nichts erkliren
kdnnen.* (5. 63) B&ll diagnostiziert, dafl

dieses Buch ecine ,,blufige und feige, ver-

antwortungslose Nichtigkeit, der keine an-
dere Attitiide blieb als die der Verstockt-
heir" (S, 63) offenbart. Boll gelingt es,
deutich herauszuarbeiten, daf} die Er-
kenntris der Verstocktheit und Inhuma-
nitit solcher autobiographischer Recht-~
fertigungsversuche das Wesentliche ist, da
solche Biicher jedoch keinesfalls unmit-
telbar, sondern nur durch die Kritik zur
Aufklirung iber Ursachen und Phi-
nomene der NS-Diktatur beitragen kén-
nen,

16 Rudolf Augstein, der einfluBreiche Ex-

Herausgeber des ,,Spicgel”, erinnerte sich
an frither: ,, Ich hatte, trotz der Nazi-Herr-
schaft, eine gliickliche Schulzeit. Es gibt
anch nur wenige Dinge aus dieser Zeil,
derer ich mich zu schiimen hiitte.* (Geert
Platuer, ,,Schule im Dritten Reich. Brzie-
hung zum Tod.”, Kéln 1988, S. 39.) Ru-
dolf Augstein als ,,Zeitverdringer. Er
rechtfertigt die eigene Biographie, stellt sie
so dar, daB — wenn iiberhaupt - ,,nur we-
nige Dinge® iibrigbleiben, derer er sich
2tt schiimen hiitte” - und auch das nur im
Konjunktiv. Zur gleichen Tendenz neigt
Joachim Fest, Herausgeber der FAZ,
Nicht zufillig verwendete er fiir einen
Beitrag iiber seine Schulzeit die Uber-
schrift ,, Gliickliche Jahre*, ,, Vielleicht
tinscht und schint die Erinnernng. Aber
ich denke an die Schulzeit im Dritten

- Reichniché ungern zaviick.* ( Zitiert nach

Reich-Ranicki {Hrsg.). 1982: Meine
Schulzeit im Dritten Reich, §. 183) Un-

willkiirlich assoziiert man hier die Passage
in der Rede Hitlers, in der er davon
spricht, die Jugendlichen fiir ihr ganzes
Leben zu prigen, so daB sie nicht mehr frei
werden ihr ganzes Leben lang und hinzu-
fligt: ,, Und sie sind gliicklich dabei. *

17 In der Paulskirchenrede nimmt Walser
recht unverfroren die Freiheit des Litera-
ten zur Liige fiir sich in Anspruch und for-
muliert nach dem unsiglichen Credo
5 Nichts macht so frei wie die Sprache der
Literatur*’ seine Methode der Vertu-
schung: ,,da mobilisiere ich farcht~ und
behntsam sprachliche Verbergungsroutine
Jeder Are. «

18 Von Friedrich Nictzsche spricht Walser als
" pymeinem Hauslehrer. (FAZ Magazin.
Vom 19.10.1998, $.59) Auch der Titel des
Buches ,,Ein springender Brunnen ist aus
Nietzsches Zarathustra (Siche Roman S,
164)

19 ,, DieVergangenheit als solche gibe es nicht.
«os Wir kiinnen nicht xugeben, daff es nichts
gibt als die Gegenwart. “(5.281 -283)

20 Hider schildert die nazistische Sozialisati~
on wie folgt: ,,Diese Jugend, die lernt ja
nichts anderes als deutsch denken, deutsch
handeln, und wenn diese Knaben mit 2ehn
Jalirest in unsere Organisation hineinkom-
men und dort oft zum ersten Male iiber-~
haupt eine frische Luft bekommen und
Jiiklen, dann kotnmen sie vier Jahre spiiter
vom Jungvolk in die Hitlerjugend, und dore
behalten wir sie wieder vier Jahre.
Und dann geben wir sie erst recht nicht
zuriick in die Hinde unserer alten Klasse
und Standeserzeuger, sondern dann neh-
men wir sie sofort in die Partei, in die Ar-
beitsfront, in die SA oder in das NSKK
und so weiter. Und wenn sie dort zwei Jahre
oder anderthalb Jahre sind, und noch nicht
ganze Nationalsozialisten geworden sein
sollten, dann kommen sie in den Arbeits-
dienst und werden doet wieder sechs Mona-
te geschliffen ... nnd was dann nach sechs
oder sieben Monaten noch an Klassen~ und
Standesdiinkel da oder dort vorhanden sein
sollte, das iibernimme die Wehrmacht zur
weiteren Behandlung anf zwei Jahre. Und
wenn sie nach 2wei, drei oder vier Jahren
zntiickkehren, dann nelrmen wir sie, damit
sie anf keinen Fall viickfillig werden, sofort
wieder in die $A, 88 und so weiter, und sie
werden nicht mehr frei ilir ganzes Leben
ie si i#ckli bei.* (Adolf Hit-
ler, Rede vor Kreisleitern in Reichenberg
am 2.12.1938. Abgedruckt im ,,\Vlki-
schen Beobachter” vom 4.12.1938. Zitiert
nach Karl Borcherding, Wege und Zicle
politischer Bildung in Deutschland, Miin-
chen 1965, 8. 57, Hervorhebung B.O.)

21 Besonders eindrucksvoll der Bericht von
Franz Fithmann iiber seine Beteiligung
am Novemberpogrom 1938 (In: Meine
Schulzeit im Dritten Reich — Erinnerung

" deutscher Schrifisteller, herausgegeben
von Marcel Reich-Ranicki, Kéln 1582}

22 Roo¥ Hochhuth: Wer eine Geschichte er—
zihlt ... In: Niethammer (Hrsg.) 1980: Le-
benserfahrung und kollektives Gedicht-
nis, 8. 187-192. Zuerst in: Rolf Hochhuth:
Eine Liebe in Deutschiand, Reinbek,
1978.



Meine Damen und Héfren,

erlauben Sie mir zunichst eine Vorbemerkung, weil ich
irgerlich bin iiber die Presseerklirung, die von Detlef
Hensche, dem Vorsitzenden der IG Medien, heute her-
ausgegeben wurde, in der er diese Veranstaltung heute
abend kritisiert — und sich sehr wortgewaltig vor Martin
Walser stellt. Ich bin deswegen irgerlich, weil ich mich
partout nicht erinnern kann, von Detlef Hensche, der -
Vorsitzender jener Gewerkschaft ist, der auch ich aus -
altér Verbundenheit noch immer angehére, und von dem
ja als kritischer Geist oft zu sehr unterschiedlichen Vor-
gingen Stellungnahmen zu vernehmen sind, ein Wort der
kritischén Distanz nach der Walser-Rede in der Paulskir-
che gehért zu haben. DaB die Bundesvorsitzende der
Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft in das gleiche
Horn tént und sich ebenfalls per verdffentlichter Er-
klirung gegen ihre Frankfurter GEW-Kollegen stellt, er-
scheint mir in diesem Zusammenhang ein Ausdruck mo-
dernen Befehlsempfangs zu sein und deshalb von nur
nachgeordnetef Bedeutung. '

Die Planung des heutigen Abends hat es so gewollt daf¥’
ich hier nicht wesentlich iiber Waker sprechen und mich
mit seinien so sehr fragwiirdigen AuBerungen nicht niher
beschafmgen soll. Ich hoffe, daB ich damit Thre Erwartun-
gen nicht allzusehr enttiusche. Ganz an Walser kommen -
wir nun aber doch nicht vorbei. Aber nach dem Einla-
dungsschrc1bcn fiir diesen Diskussionsabend wollte es die
Regie, daB ich auch Stellung nehme und meine Auffas-
sung erliutere zu dem Tag, den wir morgen begehen und

Moritz Neumann

,Der 27. Januar

als Jahrestag der
Befreiung Auschwitz
und das Gedenken
heute"

aus dessen AnlaB wir heute zusammensitzen, nimlich des
neuen deutschen Gedenktages, des Tages der Befreiung
von Auschw:tz.

Die Frankfurter Mitscherlichs haben vor vielen Jahren
ein Buch versffentlicht, daB méglicherweise nicht ganz
so viele Leute gelesen haben, aber dessen Titel ganz viele
Leute kennen, nimlich: Die Unfihigkeit zu Trauern. Die-
ser Titel, nicht der Inhalt des Buches und seine Thesen,
ist es, den'ich in diesem Zusammenhang aufgreifen
méchte. Denn fiir mich verbindet sich mit dem 27. Janu-
ar, dem Holocaust-Gedenktag, nicht nur Trauer, sondern
besonders auch Freude. Freude an den Tag, an dem
meine selige Mutter als Gefangene und Todgeweihte in
Ausschwitz befreit wurde. Wenn es fiir viele andere Men-
schen, die diese sehr persénliche Freude in threr Famili-
engeschichte nicht aufweisen kinnen, schon nicht um
unmittelbar Trauer am 27. Januar geht, dann sollte es flir
sie aber auf jeden Fall um das Gedenken gehen, um das
Gedenken an die Millionen Opfer und an die zahliosen
Verbrechen, die im Namen Deutschlands veriibt wurden.

Aber das Wort von der Unfihigkeit zu Trauern doku-
mentiert ja eigentlich etwas ganz anderes, nimlich die
Unwilligkeit, sich zu erinnern. Und die 1st hierzulande
nach meinen Beobachtungen vielfiltige spiirbar. Ich”
michte Thnen dafiif ein paar Beispiele nennen:
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Die Unwilligkeit, sich zu erinnern, und die Unwilligkeit,
sich mit dem Thema des Holocaust mehr als nur ober-
flichlich zu beschiftigen, beginnt bereits in der Schule,
Es sind ja sehr viele von Ihnen Lehrer. Entweder konnen
Sie das jetzt nachempfinden, was ich sage, oder Sie wer-
den mir gleich heftig widersprechen. Aber es ist meine
gesamumelte Erfahrung in all den zurfickliegenden Jahren,
in denen ich als Gesprichspartner oder Vortragender ein-
geladen worden war, um mit Schiilern iiber die Nazizeit
und die Judenverfolgung zu diskutieren.

Ich habe nach einigen Jahren engagierter Mitwirkung
Schluf} gemacht mit dieser sehr verantwortungsvollen
Aufgabe, der ich mich aber nicht mehr gewachsen glaub-
te und der ich rnich auch nicht mehr stellen mochte,
weil mir die Geflihiskilte, die mir immer wieder entge-~
gen schlug, fiir mich von einem bestimmten Punkt an
nicht mehr zu ertragen war. Deswegen habe ich einen so
ungeheuren Respekt vor Frauen wie Trude Simonsohn,
die solche Erfahrungen zwar auch hat machen miissen,
die aber nicht nachlift in ihrem Bemithen um Auf-
klirung und unablissig diese selbst angenommene Aufga-
be wahrnimmt. Ich habe ihr selbst wiederholt gesage, dafl
ich sie fiir dieses Engagement, diese Verpflichtung ge-
geniiber dem Geschehen der Vergangenheit so ungeheu-
er bewundere, daB ich selbst aber die Kraft dafiir niche
linger autbringe.

D3 pafit es zum gemannte Beispiel Schule ganz gut, was
heute die Frankfurter Rundschau schreibt. Die Uber-
schrift allein: ,, Anschwitz-Gedenktag kein Thema fiir die
Schulen®, st Ja schon so vielsagend. Kein Thema also -
was wollen Sie mehr. Und dann lese ich noch, daB der
Leiter der Max Beckmann Schule in Bockenheim erklirt
hat, es gebe am Ende des Schulhalbjabres nun einmal
sehr viele Notenkonferenzen und Besprechungen, so dafl
der Termin des 27, Januar da einfach unpraktisch sei.
Seither sinne ich iiber eine verpasste Gelegenheit nach:
Ich hitte mir gewiinscht die Moglichkeit gehabt zu
haben, der Roten Armee damals, als sie auf dem siegrei-
chen Vormarsch war, zu sagen, sie solle sich doch bitte-
schn einen anderen Termin fiir die Befretung von Aus-
chwitz aussuchen. Am besten einen lermin, der spiter
auch in den verwaltungstechnischen Ablauf unserer
Schulmeister passt.

Schulen, meine Damen und Herren, sind aber nur ein
Beispiel. Ein anderes Beispiel ist die Debatte um das Ho-
locaust-Denkmal in Betlin, die vielleicht in Wirklichkeit
gar keine Debatte ist, sondern auch wieder nur ein Aus-

" druck von Unwilligkeit zu gedenken. .

Was hat die aufiniipfige Lea Ro_sh da den Miicheigen in

dieser Republik angetan. Seit Jahren miissen sie sich nun
wegen eines nicht gebauten Holocaust-Denkmals her-
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umstreiten und sich immer neue Argumente einfallen
lassen, warum sie das Denkmal eigentlich gar nicht wol-
len. Und als Krénung wird das alles dann auch noch
asthetisch begriindet. Asthetisch! Himmel noch mal,
wenn ich es nicht will, dann sage ich das auch! Sollte es
wirklich gewollt sein, dann wiire es lingst schon da!

A propos gewollte Mahnung, Gedenken und Erinne-
rung. Schauen Sie jetzt bitte einmal auf den Holocaust-
Gedenkrag, an morgen. Dieser Tag ist im Jahre ,,50 da-
nach* installiert worden. Im Jahre ,,50 danach®! 50 Jahre
hat man also gebraucht, einen solchen Tag einzurichten -
und wie oft haben Reprisentanten jiidischer Organisa-
tionen oder der Zentralrat der Sintt und Roma darauf
hingewiesen, dafl es der Republik eigentlich ganz gut an-
stiinde, sich in Form eines institutionalisierten Tages ~
und im Land der Titer - des grofiten Verbrechens der
Menschheitsgeschichte zu erinnern. Und trotzdem hat es
immer noch so furchtbar lange gedauert, bis er denn
dann endlich geschaffen wurde. Wenn ich dann aber in
die Zeitung schaue und erkennen muB, wie dieser Tag
tatsichlich begangen oder nicht begangen wird, zumal
von denen, die irgendwann mal Verantwortung auch fiir
die Historie 1hres eigenen Landes tragen sollen, dann
mache tch mir schon mal Gedanken iiber den Wert und
die Bedeutung dieses Gedenktages.

Ein anderes Beispiel. Da ist mal ein Vorstand der Jidi-
schen Gemeinde.zu einem Oberbiirgermeister gekom-
men, um ihn zu bitten, seine Stadt moge der Jiidischen
Gemeinde doch behilflich sein, thr neues Gemeindele-
ben zu erweitern und auf diesern héheren Niveau mog-
lichst auch zu stabilisieren. Diese Entfaltung jiidischen
Labens ist zahlenmiBig jetzt tiberhaupt erst durch Zu-
wanderung aus der ehemaligen Sowjetunion méglich ge-
worden. Und so wurde in diesem Gesprich darauf hinge-
wiesen, daf} die Jiidische Gemeinde auch deshalb der
Hilfe bediirfe, weil sie selbst finanziell dazn kaum etwas
beitragen konne, weil es eben heute nicht mehr so sei,
wie es einmal war. Wenn es die Nazizeit nicht gegeben
hitte, wenn unsere Gemeinden nicht zerstdrt worden
wiren, sondern sich kontinuierlich hiitten entwickeln
konnen, so wurde in dem Gesprich erliutert, dann
brauchten heute keine Delegation bei emem Magistrat
vorstellig zu werden und nicht Klinken zu putzen. Wor-
auf der Oberbiirgermeister antwortete: ,,Horen Sie mir
auf mit Erinnerungen. Mit Erinnerungen laufen Sie bei
mir gegen eine Wand!

Maochten Sie noch ein Beispiel? Morgen also ist der Ho-
locaust-Gedenktag. Als ich heute frith von Darmstadt
nach Frankfurt fuhr, sah ich ein Plakat, auf dem fiir Mor-
genabend zu einer Wahlveranstaltung mit dem Fraktions-
vorsitzenden Schiuble eingeladen wurde. Mit dem pas-
senden Titel zudem: ,,CDU mitten im Leben®. Diese



Veranstaltung am Abend des Holocaust-Gedenktags fin-
det demnach zeitgletch mit jener Gedenkveranstaltung
statt, zu1 der die Stadr Darmstadt, auch die értliche CDU,
gemeinsam mit der Evangelischen Kirche eingeladen hat.
Zeigleich! Da kann sich jeder ausrechnen, daB ein Teil
des potentiellen Publikums garantiert nicht kommen
wird. Nun findet aber die Konkurrenz-Veranstaltung mit
Herrn Schiuble am Holocaust-Gedenktag in einem
Haus statt, da3 den Namen ,,Haus der Geschichte® trigt.
Passender konnte es gar micht sein. Denn das sagt doch
nun wahrlich viel iiber das angmeme Geschichtsbe-

wubtsein.

Und schlieBlich noch ein Beispiel. Betrachten Sie bitte
einmal die immer noch aktuelle Debatte iiber dic Skla- -
venarbeiter wihrend der Nazi-Zeit und ihre immer noch
nicht erfolgte Entschidigung. Tucholsky hat mal notiert,
wenn in Deutschland einer bei Glatteis ansrutscht und
auf die Nase fillt, dann steht er auf und tiberlegt sich,
wen er dafiir verklagen kann, Wenn jedoch die einst dem
Tode nahen Sklavenarbeiter aus den Konzentrationsla-
gern mehr als 50 Jahte danach sich iiberlegen, mit einer
Sammelklage ihre berechtigen Forderungen nun endlich
vielleicht doch noch durchzusetzen, in: den letzten Jahren
ihres Lebens immerhin noch, dann kriegen Sie zur Ant-

wort: ,,So sind sie halt, die Juden. Die sind immer hinter

dem Geld her.“ Wobei geflissentlich iibersehen wird, daf3
die meisten derer, die jetzt klagen wollen, gar keine "
Juden sind. Was aber an ihren zu recht bestehenden An-
spriichen gegen die Industrie kaum etwas dndern diirfte.

Wir sehen, daf} es hierzulande und im Zusammenhang
mit Gedenken und mit Erinnerungen eine ausgeprigte
Fihigkeit gibt, zu relativieren, aufzuwiegen und zu ver-
gleichen. Das vielleicht eindringlichste Beispiel dafiir war
ja der sogenannte Historikerstreit, der ja nun wirklich
kem intellektuelles Ruhmesblatt, sondern eher ein intel-
lektuelles Feigenblatt war. Dieses Relativieren funktio-.
niert allerdings stindig und wird auch stindig immer
wieder versucht. Indem ich nimlich anderen nachweise,
daB auch sie Verbrechen begangen haben, werden
zwangsliufig die Verbrechen der einen Seite ganz eindeu-
tig abgeschwicht, So hat es Nolte im Historikerstreit an
der Aufrechnung der Verbrechen Hitlers und Stalins. Und
es hat teilweise funktioniert. :

Es scheint aber, als ob-das Aufwiegen und Vergleichen
noch immer ein probates Miteel ist. Gerade dieser Tage
habe ich ein Interview mit einem ehemaligen Lehrer ge-
lesen, einem Kirchenmann, der jetzt Jugendbuch-Autor
ist (ausgerechnet!), und der im Zusammenhang mit dem
Holocaust-Gedenktag darauf hingewiesen hat, daB
schlieBlich jedes Volk seine Leichen im Keller habe, was
dann von der publizierenden Zeitung, offenbar dankbar
fiir den Slogan, sogleich auch in die Uberschrift fiir das

Interview iibernommen wurde. Um auch den Juden
nachweisen zu kénnen, was in ihrem geschichtlichen und
Jjahrtausende-tiefen Keller liegt, greift der Befragte, woh!
in argumentativer Not, weil er nichts anderes gefunden
hat, stolze 3000 Jahre zuriick und sage: Auch: die Juden
haben damals ganz schrecklich herumgepriigelt und ge-
wiitet, auch sie also waren, wenn sie die Moglichkeit
dazu hatten, gerne mal auf der Titer-Seite. Auch die
Juden haben also ihre Leichen im Keller -~ und dies muf
man bei der Betrachtung und Bewertung der Nazi-Zeit
dann schon mal abwigen.

Martin Walser, jetzt komme ich doch noch auf den
Narnen zu sprechen, Walser ist angesichts solcher Ballung
unterschiedlicher Beispiele eigentdich kein Ausloser. Wals-
er ist ein Symptom! Die Denkweise, wie: sie sich in der
Paulskirche offenbart hat, ist ale. Erinnern Sie sich nur an
Franz Josef Strauf. Der hat seinerzeit - {ibrigens ebenso .
wie Peter Béhnisch, der damalige R egierungssprecher -
erklirt, dafl ein Volk, das so:grofie Leistungen vollbracht -
habe wie das deutsche, schlieBlich e Anrecht darauf
habe, nicht stindig an Auschwitz erinnert zu werden.

Damals habe ich mich gefragt, welche Leistungen er da
eigentlich meine? Meint er den Uberfall Deutschlands
auf halb Europa? Oder meint er die Fihigkeit, Konzen-
trationslager einzurichten? Oder was kann-er denn nur
gemeint haben? :

Aber Sie schen, dafl die grundsitzliche Denkweise tiber-
haupt nicht neu ist. Und wenn Sie die Konsequenz aus
diesern Sehnen nach dem SchluBstrich mal konkretisiert
haben wollen, dann brauchen-Sie sich nur die neuste
FORSA Umfrage anzuschauen: 65 Prozent der Beftagten
wollen dezidiert den SchluBstrich. Das Sehnen, dieser
Wunsch nach dem SchluBstrich, ist also sehr viel dlter als
Walsers Versuch der Anniherung an die Ge1stcshaltung
der Stammusche

Schon kurz nach Kriegsende gab es das, obwohl wir uns
heute kaum vorstellen kénnen, da damals jemand den
Mut gehabt-haben kénnte, im Angesicht der siegreichen
Besatzungsmiichte, die gerade mit ihren sogenannten
Umerziehungsversuchen begannen, so eindeutig die
Augen verschlieBen und die Ohren verstopfen zu wol-
len. Und doch ist die Unwilligkeit sich zu erinnern, die
Unwilligkeit zu trauern in vehementer, deutlicher und
unzweideutiger Weise dokumentiert. Ecwa damals, als
Ende der vierziger Jahre in Hamburg ein Spruchkam-.
merprozess gegen Veit Harlan, den Regisseur von ,,Jud
SuB®, stattfand. Ein schlimmer Propagandist, einer der
schlimmsten, die in den Diensten der Nazis gestanden
hatten. Wihrend des Prozesses gegen Vait Harlan demon-
strierten auf der StraBe Tausende von Menschen. Sie de-
monstrierten freilich nicht gegen den Schreibtischtiter
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und geistigen Mordgehilfen, sondern sie demonstriesten
mit Transparenten, anf denen zu lesen stand: SchiuBstricht!

Das war Ende der vierziger Jahre. Dhas Sehnen nach dem
SchluBstrich, meine Damen und Herren, ist nun wirklich
keine neue Etfindung. Und es ist auch keine Exfindung
von Walser. Bei ihm war es nur so, da er sich nun zu-
sitzlich bei einer Klientel angebiedert hat, von der ei-
gentlich nicht unbedingt zu erwarten war, daB sie mit
dem Namen Walser etwas anfangen konne, geschweige
denn, iberhaupt seine Bischer liest. Und es war allerdings
anch nicht unbedingt zu erwarten, welch unerhirten
Berfall Walser fiir seine Rede erhalten hat, All diese fei-
nen Leute, die da geklatscht haben - das war schon ein
unerhorter Beifall. Unerhért, ganz bestimmg.

Gibt es eine Verinderung, eine atmosphirische Verinde-
rung in der Bundesrepublik nach dieser Rede? Insofern,
denke ich, als jetzt offen das ausgesprochen wird, was
frither nur gedacht wurde, Jetzt wird in die Mikrofone in
der Paulskirche das gesprochen, was frither nur am
Stammtisch geduBert wurde.

Jetzt tragen die Droh- und die Schmihbriefe, die in die
Judischen Gemeinden kommen und die die Reprisen-
tanten Judischer Gemeinden personlich erhalten, die
Drohbriefe, die frither nur anonym kamen, ganz offen
Narnen und Adresse. Das ist eine Form von atmosphiri-
schen Verinderungen, gegen die Intellektuelle eigentlich
geschlossen angehen sollten, anstatt Ausrutscher anderer
Intellektueller nur verteidigen zn wollen.

Das Wort von der Ritualisierung steht oft in einem kriti-
sierten Kontext, den ich nicht mag und nicht grundsitz-
lich fiir gerechtfertigt halte. Ich sehe nimlich gar nichts
Schlimmes an den Hinwendung zu Ritualen, solange uns
denn das Ritual hilft, daf} wir uns bestimmeer Ereignisse
erinnern. I iibrigen gibt es aber auch Rituale, die selt-
samerweise nie kritisiert wurden. Ich denke hier an die
Ritualisierung des 20. Juli als Tag des Widerstandes. Den
wird Martin Walser bei seiner Kritik aber wohl kaum ge-
meint haben. Ich hingegen bestreite, da es diesen am. 20.
Juli stets abgefeierten Widerstand, so wie er begangen
wird, wirklich gegeben hat, '

Grenzen wir die Bedeutung des Datums also ein und re-
dugzieren den 20. Jul darauf, der Tag des

militirischen. Widerstandes gewesen zu sein. Abet selbst
das bestreite ich, daB es nimlich einen wirklichen mi- -
litirischen Widerstand gegeben habe. Doch, es hat diesen
Widerstand gegeben, aber exst zu einer Zeit, da alles be-
reits verloren, da nun wirklich nichts mehr 21 gewinnen
war. Und als die Protagonisten eines unaufhaltsamen -
Feldzuges durch halb Buropa, Offiziere, die threm Fiihrer

bis dahin durch alle Invasionen gedient hatten, plétzlich
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firchten muBten, daB es ibnen nun an den Kragen gehen

‘wiirde, dann, und erst dann, haben sie den Versuch unter-

nommen, Widerstand zu leisten. Eine der bedeutenden
Personen dieses viel zu spiit unternommenen Wider-
standsversuchs, zu spit, um wirklich glaubwiirdig 74 seim,
war der Leipziger Oberbiirgermeister Goerdeler. Der
aber, und dies ist keine blofle These, war nun wirkiich ein
ausgemachter Antisemnit. Ich glaube deshalb nicht, daf} im
Fall, daB Goerdeler Reichkanzler geworden wire, fiir die
Juden in Deutschland paradiesische Zustinde ausgebro-
chen wiren. Allein dieser Umstand reduziert, ans Jhadi-
scher Sicht, die Bedeutung des 20, Juli. Und trotzdem: im
BewuBsein aller gilt er als das Dokument des Wider-
stands gegen das NS-Regime schlechthin.

Aber noch eine Bemerkung zum Holocaust-Gedenktag,
zur Bedeutung dieses Tages. Natiirlich verbinden unter-
schiedliche Gruppierungen auch ganz unterschiedliche
Empfindungen mit diesem Datum, weil man nun einmal
auch von seiner individuellen Familien-Geschichte ge-
prige 1st, in der es bestimmte Merkpunkte, bestimmte
Daten gibt. So entstehen gefithlsmiBig unterschiedliche
Reaktionen angesichts ein und desselben historischen
Datums - eben je nach familiengeschichtlicher Bela-
stung. Und dann ist es nicht immer gane letcht, sich in
die andere Position hinein zu versetzen, in dic desjeni-
gen, der da neben emmem sitzt. Insofern habe ich es mit
meinem Nachbarn Daniel Stranf} sehr viel einfacher.
Und das will ich Thnen nun noch edautern:

Ich weiB3 es von Daniel Strauf dlterem Bruder, daf} unse-
re beiden Miitter ein fast gleiches Schicksal hatten, dag
unsere beiden Miitter beide Hiftlinge in Auschwitz
waren. Ich glaube nicht, da8 sie sich dort jemals begegnet
gind, aber beide Mitter wurden um die selbe Zeit
herum, nimlich kurz vor dem 27. Januar 1945, von der
SS auf einen der sogenannten Todesmirsche geschicke,
well die Rote Armee im Anmarsch war. Dieser Todes-
marsch fithrt nach Ravensbriick, ein ebenfalls nicht ganz
unbekanntes Konzentrationslager. Und dort, in Ravens-
briick, wurden unsere beiden Miitter am selben Tag be-
freit. Das hat, im Unterschied zur Befreiung von Ausch-
witz, noch ein paar Monate gedaunert. Aber die Befreiung
geschah jedenfalls am selben Tag, und das war am 20.
April. Damals wurde an diesem Tag noch ,Fiihrers Ge-
burtstag™ gefeiert. Und unsere beiden Familien haben
fortan auch immer am 20. April gefeiert, paradoxerweise
an diesem einschldgigen 20. April - aber gefeiert wurde
eben die wirkliche Befreiung unserer Miitter.



